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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN:Donanma Komutanligi Askeri Mahkemesi
Golciik/Kocaeli

ITIRAZIN KONUSU:22.5.1930 giinlii, 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu'nun 8.
maddesinin (3) numarali fikrasinin Anayasa'nin 2., 10. ve 122. maddelerine aykirilig1 saviyla
iptali istemidir.

I- OLAY

Barista Tiirk kara sular1 disinda bulunan bir savas gemisinde islendigi iddiasiyla emre
itaatsizlikte 1srar sugundan agilan davada, itiraz konusu kuralinAnayasa'ya aykirt oldugu
kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

ITI- YASA METINLERI

A- Itiraz Konusu Yasa Kurah

1632 sayili Askeri Ceza Kanunu'nun itiraz konusu kurali da i¢eren 8. maddesi sdyledir:

'Seferberlik ve tarifi:

Madde 8-1 - Sefer tabiri harb halini ihtiva eden seferberliktir.

2 - Seferberlik, ordunun veya bazi kisimlarinin seferber olmasini amir olan emirde yazili

ve muayyen tarihten baslayarak ilgasini miibeyyin nesrolunan emirde yazilan tarihte biten
haldir.

3 - Hazarda Tiirkiye Cumhuriyeti hudut ve kara sular1 disinda yalmiz dahi seyrii
hareket eden her harb tayyare ve harb gemisi iissiilharekelerinden birine varincaya kadar
bu kanunun tatbikatinda seferber sayilir.'

B- Dayamilan Anayasa Kurallar

Mahkeme, basgvuru kararinda Anayasa'nin 2., 10. ve 122. maddelerine dayanmistir.

IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi geregince Hasim KILIC, Osman

Alifeyyaz PAKSUT, Sacit ADALI, Ahmet AKYALCIN, Mehmet ERTEN, Mustafa
YILDIRIM, A. Necmi OZLER, Serdar OZGULDUR, Sevket APALAK, Serruh KALELI ve
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Zehra Ayla PERKTAS'm katilimlariyla 22.11.2007 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda,
dosyada eksiklik bulunmadigindan igin esasinin incelenmesine, oybirligiyle karar verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI

Basvuru karar ve ekleri, igin esasina iligkin rapor, itiraz konusu Yasa kurali, dayanilan
Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekceleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra
geregi gorisiliip diistiniildii:

Basvuru kararinda, itiraz konusu kuraldaki seferber sayilmanin emre itaatsizlikte israr
sucunda cezada artirnm nedeni kabul edildigi, s6z konusu artirnmda sugla ceza arasinda
demokratik bir toplumda uygun goriilebilecek adil bir dengenin bulunmadigi, vatan hudutlar
disinda kara birliginde gdrev yapan personelin savas ya da fiili ¢catisma c¢ikmadig: siirece
seferber sayilmadigi, barista hava ve kara sular1 diginda bulunan savas ugaklari ve savas
gemilerinin seferber sayilmasi nedeniyle bu araglardaki personelin ayn1 sucu islemeleri halinde
seferberlik hiikiimlerinin uygulanmasiyla daha agir ceza ile cezalandirilmalarmin esitlik
ilkesiyle bagdasmadig1, Anayasa'da ve 2941 sayili Seferberlik ve Savas Hali Kanunu'nda barig
halinde seferberlik hiikiimlerinin uygulanacagina iliskin hiikiim bulunmadigi, belirtilen
nedenlerle itiraz konusu diizenlemenin Anayasa'nin 2., 10. ve 122. maddelerine aykir1 oldugu
ileri sliriilmiistiir.

Anayasa'nin 2. maddesinde, Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin bir hukuk devleti oldugu
belirtilmistir. Hukuk devleti, eylem ve iglemleri hukuka uygun olan, insan haklarina dayanan,
bu hak ve ozgiirliikkleri koruyup giiclendiren, her alanda adil bir hukuk diizeni kurup bunu
gelistirerek siirdliren, Anayasa'ya aykirt durum ve tutumlardan kag¢inan, hukukun iistiin
kurallariyla kendini bagl sayan ve yargi denetimine acik olan devlettir.

1632 sayili Askeri Ceza Kanunu'nun 8. maddesinin (1) numarali fikrasinda sefer
tabirinin harb halini ihtiva eden seferberlik oldugu, (2) numarali fikrasinda seferberligin,
ordunun veya bazi kisimlarinin seferber olmasini amir olan emirde yazili ve muayyen tarihten
baslayarak ilgasini1 miibeyyin nesrolunan emirde yazilan tarihte biten hal oldugu belirtilmistir.
Itiraz konusu (3) numarali fikrada ise barista, Tiirkiye Cumhuriyeti hudut ve kara sular1 disinda
yalniz dahi seyrii hareket eden her harb tayyare ve harb gemisinin {issiilharekelerinden birine
varincaya kadar Askeri Ceza Kanununun uygulanmasinda seferber sayilacagi dngoriilmiistiir.

1632 sayili Yasa'da bazi suglarin seferberlikte islenmesi, cezada agirlastirict neden
olarak goriilmiistiir. Yasa'nin itaatsizlikte 1srar edenlerle ilgili 87. maddesinin birinci fikrasinda,
hizmete iliskin emri hi¢ yapmayan asker kisilere'bir aydan bir seneye kadar', emrin yerine
getirilmesini s6z veya fiili ile agik¢a reddeden veya emir tekrar edildigi halde emri yerine
getirmeyenlere, ii¢c aydan iki seneye kadar'hapis cezasi so6z konusu oldugu halde, ikinci
fikrasinda anilan suclarin seferberlikte islenmesinde'bes seneye kadar'agir hapis cezasina
hilkmolunacag belirtilmistir.

Yasa'nin yabanct memlekete firar edenlerle ilgili 67. maddesindeki'bir seneden bes
seneye've'lic seneden yedi seneye'kadar hapis cezasi seferberlikte’bes seneden asagr olmamak
lizere agir hapis cezasi', firara kalkisanlar1 haber vermeyenlerle ilgili 74. maddesindeki'alt: aya
kadar hapis cezasi'seferberlikte'iki seneye kadar hapis cezasi'kendini askerlige yaramayacak
hale getirenlerle ilgili 79. maddesindeki'bir seneden bes seneye kadar hapis
cezasi'seferberlikte’on seneye kadar agir hapis cezasi',toplu asker karsisinda veya hizmetten
savusmak i¢in veya silahli iken yapilan itaatsizlikle ilgili 88. maddesindeki'alti aydan bes
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seneye kadar hapis cezasi'seferberlikte'bes seneye kadar agir hapis cezast' askeri isyanla ilgili
100. maddesindeki'bes seneden az olmamak iizere muvakkat agir hapis cezasi'seferberlikte’on
seneden az olmamak tizere muvakkat agir hapis cezasi'olarak dngdrilmiistiir.

Itiraz konusu kuralla barista Tiirkiye Cumhuriyeti hudut ve kara sular1 disindaki savas
ucak ve savas gemilerinin issiilharekelerinden birine varincaya kadar seferber sayilmasiyla
yalnizca Askeri Ceza Kanunu'ndaki bazi suglarin seferberlikte islenmesindeki cezada artirnm
hiikmiiniin uygulanmas1 amaglanmigtir. Bagka bir anlatimla itiraz konusu kural, seferberlik
hiikiimleriyle ilgili olmay1p sadece cezada artirma hiikiimlerine yollamadir.

4.1.1961 giinlii, 211 sayih Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanunu'nun 51.
maddesinin birinci fikrasinda kisla’Askerin barindirildigi ve hizmet gérdiigii tek bir bina veya
toplu halde bulunan muhtelif binalar ile bunlarin miistemilatindan olan diger binalar ve
arazidir.' seklinde tamimlanmuis, ikinci fikrasinda ise'Karargah ve askeri kurumlar ile Deniz
Kuvvetleri (Sahil Giivenlik dahil) teskilatinda bulunan gemiler gibi askeri tesisler de kisla
olarak miitalda edilir.'denilmistir.

Bu diizenlemelerden kisla niteliginde kabul edilensavas gemilerinin, kara birliklerindeki
kislalardan farkli olarak barig zamaninda dahi Tiirk kara sularindan ayrildiklarinda, her an
bliyiik risklerle karsi karsiya olduklari, anilan ortamda gelebilecek tehlikeleri onceden
ongorebilmenin de her zaman miimkiin olmadig1, bu agidan savas gemilerinin, askeri disiplinin
en {ist dlizeyde olmasi gereken kislalar oldugu ve anilan gemilerdeki disiplin zafiyetinin, telafisi
imkansiz zararlar1 beraberinde getirebilecegi, barista Tiirk kara sularindan ayrilan bir savas
gemisinin, yabanci alanlarda daha riskli olmasinin bir sonucu olarak bazi suglarin cezasinda
artinma gidilerek bu gemideki kisilerinsu¢ islemekten caydirilmak istenmesinin, askerlik
hizmetinin ve onun ayrilmaz bir parcasi olan askeri disiplinin geregi oldugu anlagilmaktadir.

Yasakoyucu ceza hukukuna iligkin diizenlemelerde yetkisini kullanirken kuskusuz,
Anayasa'ya ve ceza hukukunun temel ilkelerine bagl kalmak kosuluyla hangi eylemlerin sug
sayilacagi, bunlara uygulanacak yaptirimin tiirti ve 6l¢iisii, cezay agirlastirici veya hafiflestirici
tutum ve davraniglarin neler olacagi, hangi cezalarin para cezasina cevrilebilecegi veya
ertelenebilecegi gibi konularda takdir yetkisine sahiptir. Bu takdir yetkisinin kullanilmasinda,
askeri bir sucun islendigi alanin 6zelliklerinin dikkate alinabilecegi de dogaldir. Askerlik
hizmetinin ve askeri disiplinin gereklerinin gozetilerek barista Tiirk kara sularindan ayrilan bir
savag gemisinde islenen bazi suglarda seferberlikteymis gibi bir yaklagimla yalnizca cezada
artirimin ongoriilmesinin de yasakoyucunun takdir hakki kapsaminda kaldig agiktir.

Ote yandan, itiraz konusu kuralda seferber sayilmanin, bu sirada islenen bazi suglar igin
artirim sebebi olup olmayacagina ve cezanin ne kadar artirilacagina iliskin bir diizenleme
bulunmamaktadir. Seferberlikte sucun islenmesinin cezanin artirim sebebi olmasi ve artirimin
ne sekilde yapilacagi Askeri Ceza Kanunu'nun diger hiikiimlerinden kaynaklanmaktadir.

Ulke kara sular1 disindaki bir savas gemisinde bulunan personelin ¢alisma alan ve
sartlar1 ile yabanci topraklarda gorevli kara birligindeki personelin ¢aligma alan ve sartlariin
ayni olmadig1 gozetildiginde bu kisiler arasinda esitlik karsilastirilmasi yapilamaz.

Agiklanan nedenlerle itiraz konusu kural, Anayasa'min 2. ve 10. maddelerine aykir
degildir. Iptal isteminin reddi gerekir.
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Itiraz konusu kuralin, Askeri Ceza Kanunu'ndaki barista islenen bazi suglarda yalmzca
cezada artirnma neden oldugu, seferberlik hiikiimleri agisindan bir sonu¢ dogurmadigi

gozetildiginde Anayasa'nin 122. maddesiyle ilgisi goriilmemistir.

Hasim KILIC ile Serruh KALELI bu gériise katilmamustir.

VI-SONUC

22.5.1930 giinlii, 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu'nun 8. maddesinin (3) numarali
fikrasinin Anayasa'ya aykiri olmadigina ve itirazin REDDINE, Hasim KILIC ile Serruh

KALELI'nin karsioylart ve OYCOKLUGUYLA, 14.1.2010 giiniinde karar verildi.

Baskan

Hasim KILIC

Uye

Fulya KANTARCIOGLU

Uye

A. Necmi OZLER

Uye

Serruh KALELI

Bagkanvekili Uye
Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI
Uye Uye
Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN
Uye Uye
Serdar OZGULDUR Sevket APALAK
Uye

Zehra Ayla PERKTAS
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KARSIOY

1632 sayili Askeri Ceza Kanunu'nun itiraz konusu 8. maddesinin {i¢iincii fikrasinda
yazili hal; sinir ve kara sulart diginda hareket eden savas ucagi ve savas gemisinin hedefe
varincaya kadar seferber oldugunu, yani maddenin 'seferberlik ve tarifi' bagligindan ve birinci
fikrasindan da anlasildig: lizere seferber oldugunda harp hali durumunda olduklarinin kabulii
gerektigini ifade etmektedir.

Bu kabul, seferber sayilan hallerde (Askeri Ceza Kanunu 87/2 md. geregi) islenen
suclarin sugun temel sekline nazaran daha agir bir cezay1 gerektiren nitelikli halini buna gére
de cezanin arttirilmasi sonucunu getirmektedir.

Cogunluk goriisiinde, harp aracinin Tiirk kara sularindan ayrildigindan itibaren riskin
biliylimesi nedeniyle askeri disiplinin en iist diizeyde olmas1 gerektigi, yasakoyucunun suca
karsi cezanin yiikksek tutulmasimni Ongdrmesinin takdir yetkisinde bulundugu ve bunun
seferberlik hiikiimleri ile bir ilgisinin bulunmadig1 belirtilmektedir.

Somut norm denetimine gelen olayda unifil gorevi kapsaminda personeli oldugu
geminin Tiirk karasular1 disinda bulundugu esnada olusan haksiz fiillere ceza tayininde sugun
cezasinin nitelikli bir hali olarak 6ngoriilen ve 6l¢ii birim olarak kabul edilip atifta bulunulan
seferberlik hali; Anayasa'nin tanidig1 hiir demokrasi diizenini veya temel hak ve hiirriyetleri
ortadan kaldirmaya yonelik, olaganiistii hal ilanin1 gerektiren halden daha vahim siddet
hareketlerinin yayginlastirilmasi veya savas hali, ayaklanma olmasi veya vatan ve cumhuriyete
kars1i kuvvetli ve eylemli bir kalkigmanin veya iilkenin ve milletin béliinmez biitiinliigiiniin icten
veya distan tehlikeye diisiiren siddet hareketlerinin yayginlagsmasi sebepleri ile ancak TBMM
tarafindan alinabilecek bir kararnameye bagli olaganiistii bir durumu tasvir eden bir icerik
tasimaktadir.

Tirk Ceza Kanunu'nunda kabul edilen sistemde sugun maddi unsurlar1 baslig altinda
sayilan nitelikli hal genelde; fiilin islenis tarzi, fiilin islendigi yer veya zaman ve fail ya da
magdurun vasfi, irtibati, sugun konusu, fiilin islenisiyle giidiilen amac gibi unsurlar1 yoniinden
sucun temel sekline nazaran daha agir cezay: gerektiren haller olarak kabul edilmistir.

Fikranin atifta bulundugu ve ancak Anayasa'min 122. maddesinde tanimini bulan ve
nitelikli halin varliginin kabulii i¢in 6zel kararin varhigim1 gerektiren seferberlik hali, icerigi
itibar1 ile Tiirk Ceza Kanunu'nun kabul ettigi sucun maddi unsurundan sayilan nitelikli hal
ilkeleri ile bagdagsmamaktadir.

Ulkede olaganiistii ve savas hali durumu ile 6zdeslesmis icerige sahip seferberlik hali
uygulamasi kendi ger¢eginden soyutlanarak kuralda ceza tayin kriteri yapilmstir.

Yeni Tiirk Ceza Yasamizda sugun nitelikli hali sayilacak fiiller genelde bir bagka ara
normu olarak diizenlenmis ceza kanunu ilkelerinin uygulanmasinda her somut olayda temel
cezanin alt ve iist sinir1 arasindaki agikligl cezanin belirlenmesine yarayan ve sugun islenis
bi¢imi, kullanilan araglar, sucun islendigi yer ve zaman, 6nemi, degeri, zarar ve tehlikenin
agirlhig, failin kast ve taksire dayali kusurunun agirligi, giittiigii amac ve saikle ilgili veriler
belirlenmistir. Bu konuda yasadaki bosluklar var ise hakimlerce takdiren doldurulacagi
kuskusuzdur.
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Ote yandan, Tiirk Silahli Kuvvetlerinde askeri disiplin ise hizmet geregi bir biitiinliik
arz eder ve askeri disiplinin karsilagilacak hadisenin vahametine gore az, ¢cok, yumusak, sert
v.b. 6l¢ii degerlendirilmesi yapilamaz. Disiplini ile her tiirlii 6vgiliye sahip bir kurumun disiplin
seviye Olgiileri degil, gorevi geregi diizeni korumak adina teyakkuz, alarm, seviye Ol¢iileri
vardir.

O halde, askeri hizmet geregi olarak disiplin seviyesi kriteri elverigli bir 6l¢ii olmayacagi
kabulii karsisinda, Anayasa'nin 122. maddesinde getirilen kara sular1 ve hudut diginda islenen
suclar i¢in cezanin agirlastirici nedeni sayilan seferberlik hali igerigi ve tanimi itibari ile
elverisli, gerekli ve olciilii bir kriter olmadigindan Anayasa'nin 2. maddesine aykiridir.

Bu nedenlerle cogunluk goriistine karsiyiz.

Baskan Uye

Hasim KILIC Serruh KALELI



