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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Dogubayazit Agir Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 29.
maddesinin, Anayasa'nin 2., 12., 17. ve 19. maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Haksiz tahrik altinda kasten adam 6ldiirmek sugundan saniklar hakkinda agilan davada,
itiraz konusu kuralin Anayasa'ya aykiri oldugu kanisina varan Mahkeme iptali icin
basvurmustur.

I1I- YASA METINLERI
A- Itiraz Konusu Yasa Kural
5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun iptali istenen 29. maddesi sdyledir:

"Haks1z bir fiilin meydana getirdigi hiddet veya siddetli elemin etkisi altinda sug isleyen
kimseye, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi yerine onsekiz yildan yirmidort yila ve miiebbet
hapis cezas1 yerine oniki yildan onsekiz yila kadar hapis cezasi verilir. Diger hallerde verilecek
cezanin dortte birinden dortte licline kadar1 indirilir."

B- Dayanilan Anayasa Kurallar
Basvuru kararinda, Anayasa'nin 2., 12., 17. ve 19. maddelerine dayanilmistir.
IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi geregince Hasim KILIC, Sacit ADALI,
Fulya KANTARCIOGLU, Ahmet AKYALCIN, Mehmet ERTEN, Mustafa YILDIRIM,
ANecmi OZLER, Serdar OZGULDUR, Sevket APALAK, Serruh KALELI ve Osman
Alifeyyaz PAKSUT'lin katilimlariyla 2.10.2007 giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda
dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar
verilmistir.

V- ESASIN iINCELENMESI
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Basvuru karar1 ve ekleri, isin esasina iligkin rapor, itiraz konusu kural, dayanilan
Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra
geregi gortsiiliip distiniildi:

Basvuran mahkeme, su¢ isleyen kisi hakkinda, islenen fiilin agirlig1 ile orantili olarak
ceza ve giivenlik tedbirine hiikkmolunmas1 gerektigini, ceza ve giivenlik tedbirlerinin iglenen
sucun agirligr ile orantili olmadigr durumlarda, kisi hak ve 6zgiirliiklerinin ihlal edildigini,
kasten adam 6ldiirme suglarinda verilen miiebbet hapis cezalarinin haksiz tahrik nedeniyle 18
yil hapis cezasina indirilmesinin kamu diizenini bozdugunu ve toplum barisin1 ortadan
kaldirdigini, bu gibi olumsuzluklar1 ortadan kaldirmanin devletin gorevi oldugunu belirterek
itiraz konusu kuralin Anayasa'ya aykiriligini ileri stirmiistiir.

5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun itiraz konusu 29. maddesiyle yasakoyucu, sugtan
zarar goren kisinin haksiz eylemini, failin ceza sorumlulugunu azaltan bir neden kabul ederek
haksiz fiilin meydana getirdigi hiddet veya siddetli elemin etkisi altinda sug isleyen kimseye
verilecek cezadan belirlenen oranda indirim yapilmasin1 6ngérmiistiir.

Anayasa'nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, her eylem ve islemi hukuka uygun,
insan haklarina dayanan, bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup giiclendiren, her alanda adaletli bir
hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa'ya aykiri durum ve tutumlardan
kaginan, hukuku tiim devlet organlarina egemen kilan devlettir.

Temel hak ve hiirriyetlerin niteligini belirleyen Anayasa'nin 12. maddesiyle herkese,
kisiligine bagli dokunulmaz, devredilmez, vazgec¢ilmez temel hak ve hiirriyetler taninmistir.

Anayasa'nin "Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi" baghklt 17.
maddesinde, "Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina
sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kiginin viicut biitiinliigiine
dokunulamaz, rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve
eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi
tutulamaz" denilmektedir.

Anayasa'nin 19. maddesinin birinci fikrasinda ise herkesin kisi hiirriyeti ve giivenligine
sahip oldugu belirtilmistir. Kisi hiirriyeti ve glivenligine sahip olmanin, bireylerin viicut ve
hareket 6zglirliigline sahip olduklar1 anlami tagidig1 ve kimsenin kanunlarda gosterilen durum
ve kosullar disinda bu hareket 6zgiirliigiinden yoksun birakilamayacaklar1 glivence altina
alinmustr.

Temel hak ve oOzgiirlik kavrami igersinde Oncelikle kisinin yasam hakkinin
bulundugunun kabulii zorunludur. Yasakoyucu bu ilkeye uygun olarak Tiirk Ceza Kanunu'nun
81. maddesinde herhangi bir ayrim gozetmeksizin kasten adam oldiirme sugunun cezasini
miiebbet hapis cezasi olarak belirlemis ve yasam hakkinin her birey i¢in dokunulmaz oldugunu
vurgulamistir. Ancak, Yasa'nin 29. maddesinde, 6lenin yapmis oldugu haksiz hareketi de failin
ceza sorumlulugunu azaltan bir neden kabul ederek cezadan indirim nedeni saymuistir.

Ceza hukuku alaninda yapilacak yasal diizenlemelerde yasakoyucunun sug ve cezalara
iliskin uymas1 zorunlu temel ilkeler Anayasada belirtilmistir. Bu ilkelere aykiri olmamak
kosulu ile suglar ve cezalar hakkinda gerekli gordiigii 6nlemleri almak yasakoyucunun yetkisi
icinde kalmaktadir. Anayasa'da, sug ve cezaya iligskin olarak belirledigi bu ilkeler disinda kalan,
ozellikle, ne tiir eylemlerin sug¢ sayilacagi, su¢ sayilan eylemlere ne kadar ve ne tiir ceza
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verilecegi, ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenler ile cezalardan yapilacak indirim
veya artirim oranlart gibi konularda bir kural konulmamais, bunlarin saptanmasi yasakoyucuya
brrakilmustir.

Yasa'nin genel gerekcesinde de ifade edildigi gibi, toplum savunmasini hi¢ bir
suretle tehlikeye sokmaksizin insancil yaklasimi vurgulamak ve suglunun toplumla barisik
hale getirilmesini cezanin temel amaci olarak goz oniinde bulundurmak ilkesini tercih eden
yasakoyucu, bu ilkenin geregi olarak, su¢lunun yeniden sosyallesmesini ve uygun bir
lyilestirmeye tabi tutularak toplumla yeniden biitiinlesmesini saglamak igin itiraz
konusu kuralda, haksiz tahriki ceza sorumlulugunu azaltan bir neden olarak kabul etmis ve
haksiz tahrik altinda sug isleyenlerin cezasindan, maruz kaldiklar1 tahrikin derecesine gore belli
indirimler ongérmiistiir.

Aciklanan nedenlerle kural, Anayasa'nin 2., 12., 17. ve 19. maddelerine aykir1 degildir.
Iptal isteminin reddi gerekir.

VI- SONUC

26.9.2004 gunlii, 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu'nun 29. maddesinin Anayasa'ya aykiri
olmadigina ve itirazin REDDINE, 19.2.2009 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI
Uye Uye Uye
Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN
Uye Uye Uye
A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR Sevket APALAK
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Uye Uye

Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS



