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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Bandirma Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 1.3.1926 giinlii, 765 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun 2370 say1li
Yasa ile degistirilen 236. maddesi ile 5.5.1983 giinlii, 2822 sayil1 Toplu Is S6zlesmesi, Grev ve
Lokavt Kanunu'nun 73. maddesinin, Anayasanin 12., 13., 14., 15. ve 90. maddelerine aykiriligi
saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Bir kismi1 devlet memuru olan saniklar hakkinda "Kararlara tesir maksadiyla kanun dis1
grev yapma" sucunu isledikleri iddia edilerek agilan davada, itiraz konusu kurallarin Anayasaya
aykirt oldugu kanisina varan mahkeme iptalleri i¢in bagvurmustur.

III- YASA METINLERI
A- Iptali istenen Yasa Kurallan
1- 1.3.1926 giinlii, 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun 236. maddesi soyledir:

"Memurlardan veya is¢i niteligini tasimayan kamu hizmeti gérevlilerinden ii¢ veya daha
fazla kimse aldiklar: karar geregince kanun hiikiimlerine aykirt olarak, memuriyetlerini terk
eder veya vazifelerine gelip de gorevlerini gegici de olsa kismen veya tamamen yapmazlar
yahut yavaslatirlarsa her biri hakkinda dort aydan bir yila kadar hapis ve ikibin liradan onbin
liraya kadar agir para cezasiyle birlikte muvakkaten veya miiebbeten memuriyetten
mahrumiyet cezasi da hiikmolunur.

Bagskalar tarafindan alinan karara veya yayinlanan bildirilere uyarak yukaridaki
fikrada yazili fiilleri isleyen memurlara ve ig¢i niteligi tasimayan kamu hizmeti gorevlilerine de
ayni ceza hiikmolunur.

Bu maddedeki eylemler dernek veya meslek kuruluslar: yoneticilerinin bu yénde
aldiklart karar veya yaywmladiklar: bildirviler tizerine vuku bulmugsa, bu karart alan veya
bildiriyi yayinlayanlara bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve ii¢bin liradan onbin liraya kadar agir
para cezasi veriliv. Fail memur ise miiebbeten memuriyetten mahrumiyet cezasina da
hiikmolunur."
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2- 5.5.1983 giinlii, 2822 sayil1 Toplu Is S6zlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu'nun 73.
maddesi sOyledir:

"Yasama, yiiriitme ve yargi organlari ile merkezi veya mahalli idarelerce bir karar
alinmasint veya alinmig bir kararin degistirilmesini veya kaldirilmasini saglamak veya alinmis
bir karari protesto etmek amaciyla kanun disi grev veya lokavt karart verenler, tesvik edenler,
zorlayanlar veya propagandasini yapanlar ii¢ aydan dokuz aya kadar hapis ve yetmisbesbin
liradanyiizellibin liraya kadar agir para cezasina mahkim edilirler.

Yukaridaki fikrada sozii edilen grev veya lokavt kararimin uygulanmasi halinde; grev
veya lokavta karar verenler, grev veya lokavta karar verilmesine veya uygulanmasina veya
bunlara katilmaya veya devama zorlayan veya tesvik edenler veya bu yolda propaganda
vapanlar ile lokavta katilanlar bir yildan az olmamak iizere hapis ve yiizellibin liradan ti¢yiizbin
liraya kadar agiwr para cezasina mahkiam edilirler.

Bu maddede belirtilen kanun disi greve katilanlar alti aydan az olmamak tizere hapis ve
onbin liradan az olmamak iizere agir para cezasina mahkiim edilirler."

B- Dayamilan Anayasa Kurallarn
Basvuruda Anayasanin 12., 13. 14., 15. ve 90. maddelerine dayanilmstir.
IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi geregince Mustafa BUMIN, Hasim
KILIC, Samia AKBULUT, Yalgin ACARGUN, Sacit ADALI, Nurettin TURAN, Fulya
KANTARCIOGLU, Ertugrul ERSOY, Tiilay TUGCU, Ahmet AKYALCIN ve Enis
TUNGA'min katilimlartyla 1.5.2002 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda ilk dnce
uygulanacak kural sorunu tlizerinde durulmustur.

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, mahkemeler, bakmakta olduklar1 davalarda
uygulayacaklari kanun ya da kanun hiikkmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykir1 gortirler
veya taraflardan birinin ileri slirdiigii aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa, o
hiilkmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne basvurmaya yetkilidirler. Ancak, bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne bagvurabilmesi i¢in elinde yOntemince
acilmis ve mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmas ve iptali istenen kurallarin da o
davada uygulanacak olmasi gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallari, davanin degisik
evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiinde veya davayr sonuglandirmada olumlu ya da
olumsuz yonde etki yapacak nitelikte bulunan kurallardir.

Itiraz basvurusunu yapan mahkemenin bakmakta oldugu davada 765 sayili TCK'nun
236. maddesi uyarinca Emek Platformu tarafindan alinan karar geregi toplu is birakma
eyleminde bulunanlar hakkinda cezai yaptirim talep edildiginden, 236. maddenin saniklarin
eylemlerine uyan ikinci fikrasi ile buna yonelik eylemi belirleyen birinci fikralarin uygulanacak
kural olduklar1 agiktir. Maddenin {igiincii fikrasi ise s6z konusu eylemlerin gerceklesmesine,
aldiklar1 karar veya yaymnladiklar1 bildirilerle neden olan dernek veya meslek kuruluslari
yoneticilerini cezalandirmaktadir. Dava konusu eylemler arasinda iigilincii fikrada yazili sug
tipine uygun eylemler yer almamaktadir.
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Ote yandan saniklardan bazilarinin is¢i olmasi nedeniyle davay1 sonuglandirmada etkili
olan 2822 sayili Toplu Is Sézlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu'nun 73. maddesinin biitiiniiniin
iptali istenmisse de, sanik eylemleri yalnizca alinmis karar uyarinca uygulanan bir kanun dis1
greve katilma kapsamina girdiginden, maddenin ilk iki fikrasinin uygulanacak kural olmadig1
anlasilmistir.

Aciklanan nedenlerle,

A-1.3.1926 giinlii, 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 2370 sayili Yasa ile degistirilen
236. maddesinin iigiincii fikrasi ile 5.5.1983 giinlii, 2822 sayil1 Toplu Is S6zlesmesi, Grev ve
Lokavt Kanunu'nun 73. maddesinin birinci ve ikinci fikralar itiraz bagvurusunda bulunan
Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanacak kurallar olmadigindan, bunlara iliskin
bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddine,

B- 1.3.1926 giinlii, 765 say1l1 Tiirk Ceza Kanunu'nun 2370 sayili Yasa ile degistirilen
236. maddesinin birinci ve ikinci fikralari ile 5.5.1983 giinlii, 2822 sayil1 Toplu Is Sézlesmesi,
Grev ve Lokavt Kanunu'nun 73. maddesinin iigiincii fikrasinin esasinin incelenmesine,

oybirligiyle karar verilmistir.
V- ESASIN iINCELENMESI

Basvuru karar1 ve ekleri, isin esasina iligkin rapor, itiraz konusu yasa kurallari, dayanilan
Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra
geregi gortsiiliip distiniildi:

A- 765 sayil Yasa'min 236. Maddesinin Birinci ve Ikinci Fikralarinin incelenmesi

Itiraz konusu kuralin yer aldig1 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu, 26.9.2004 giinlii, 5237
sayil1 Tiirk Ceza Kanunu ile yiirtirliikten kaldirilmistir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 260.
maddesi ile kamu gorevinin terki veya yapilmamasi sugu yeniden diizenlenerek, 765 sayili
Yasanin 236. maddesinde ongoriilen cezanin alt sinir1 dort ay yerine ii¢ ay olarak saptanmius,
para cezasi da kaldirilmigtir. Ayrica eylemlerin miinhasiran memurlarin mesleki ve sosyal
giivencelerine iliskin olmas1 durumunda cezanin indirilebilecegi ya da hi¢ ceza
verilmeyebilecegi  Ongoriilmiistir. Buna gbre, yeni diizenleme saniklarin lehine
oldugundan, 765 sayili Yasanin 236. maddesinin birinci ve ikinci fikralarma iligkin istem
hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi gerekir.

Fulya KANTARCIOGLU, Mehmet ERTEN, A. Necmi OZLER, Sevket APALAK ve
Zehra Ayla PERKTAS bu goriise katilmamislardir.

B- 2822 Sayih Yasa'min 73. Maddesinin Uciincii Fikrasinin incelenmesi

Bagvuru kararinda, Anayasa ve yasalarda yapilan degisikliklerle memurlara sendika
kurma ve bu tiir kuruluslara girme hakkinin saglandigi, Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi
sozlesmelerde bu hakkin giivence altina alindigi, 2822 sayili Yasa'min 73. maddesinin
Anayasa'nin 90. maddesinin islevini yok ettigi, dolayisiyla Anayasa'nin 12., 13., 14. ve 15.
maddelerinde sinirlar1 ve kapsami belirlenen temel hak ve ozgiirliikleri kullanilamaz hale
getirdigi ileri siirilmiistiir.
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2949 sayili Yasa'nin 29. maddesine gore, Anayasa Mahkemesi, yasalarin Anayasa'ya
aykirilig1 konusunda ilgililer tarafindan ileri siiriilen gerekcelere dayanmaya mecbur degildir.
Taleple baglh kalmak kosuluyla baska gerekge ile de Anayasa'ya aykirilik karar1 verebilir. Bu
nedenle, kuralin Anayasa'nin 2., 5. ve 54. maddeleri yoniinden de incelenmesi uygun
gorilmiistiir.

Yasamin 73. maddesinde nitelikli yasadisi grev ve lokavt cezai yaptirima
baglanmaktadir. Cezai yaptirimin uygulanmasi i¢in yasadisi grev ve lokavtin yasama, yiiriitme
ve yargl organlar1 ile merkezi veya mabhalli idarelerce bir karar alinmasini veya alinmis bir
kararin degistirilmesini veya kaldirilmasini saglama veya alinmig bir karar1 protesto amacina
yonelmis olmasi gerekir.

Anayasa'nin 2. maddesinde 6ngoriilen sosyal devlet, miilkiyet hakkinin toplum yararina
kullanilmas1 ve ekonomik yasama miidahale yoluyla sosyal barisi saglama amacina doniik
olarak emek-sermaye dengesini kuran, zayiflar1 giicliiler karsisinda koruyan, bireysel girigim
ve sorumlulugu esas almakla birlikte bireylerin kendi giigleriyle iistesinden gelemeyecekleri
sosyal riskleri iistlenen, bu yolla sosyal adaleti kuran devlettir. Bu ilke Anayasa'nin birgok
maddesinde somutlastirilmistir.

Anayasa'nin 5. maddesiyle devlet "kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu
saglamak; kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle
bagdasmayacak surette simirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin
maddi ve manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli sartlart hazirlamaya" ¢alismakla yiikiimli
kilinmaktadir.

Anayasa'nin, 49. maddesinde devletin ¢calisanlarin hayat seviyesini yiikseltmek, calisma
hayatini gelistirmek i¢in ¢alisanlari ve issizleri korumak ve calismay1 desteklemekle yiikiimli
oldugu; 51. maddesinde ¢alisanlarin ve igverenlerin ¢alisma iligkilerinde, ekonomik ve sosyal
hak ve menfaatlerini korumak ve gelistirmek i¢in Onceden izin almaksizin sendikalar
ve ust kuruluglar kurma hakkia sahip bulundugu; 53. maddesinde de isciler ve isverenlerin
karsilikli olarak ekonomik ve sosyal durumlarin1 ve ¢alisma sartlarin1 diizenlemek amaciyla
toplu is sozlesmesi yapma hakkina sahip oldugu vurgulanmaktadir. Bu kurallar, ¢alisanlarin
ekonomik ve sosyal hak ve menfaatlerini koruma miicadelelerinin temel bir anayasal deger
olarak kabul edildigini gostermektedir.

Uluslararas1 soézlesmelerde de iscilerin en etkin miicadele araci olan grev hakki
Anayasa'nin 54. maddesinde diizenlenmis ve iscilerin "Toplu is sézlesmesinin yapilmasi
swrasinda, uyusmazilik ¢ikmast halinde grev hakkina sahip" oldugu kabul edilmistir. 54.
maddenin ikinci ve yedinci fikralarinda ise, iyiniyet kurallarina aykir tarzda, toplum zararina
ve milli serveti tahrip edici grevler ile, siyasal amaglh grev, dayanisma grevi, genel grev, isyeri
isgali, isi yavaslatma, verim diisiirme ve diger direnislerin yapilamayacag tiiketici bigimde
sayilmistir. Ancak 54. maddenin birinci fikrasindaki giivence kapsaminda olmamakla birlikte,
ikinci ve yedinci fikralardaki yasaklarin kapsamina da girmeyen is miicadelesi niteliginde veya
diisiince agiklamas1 bicimindeki toplu eylemlere de rastlanabilmektedir. Iscilerin ¢alisma
iliskilerinde ekonomik ve sosyal hak ve menfaatlerini korumak ve gelistirmek icin
gerceklestirebilecekleri bu tiir eylemlerin 6zgiirliikler kapsaminda degerlendirilecegi agiktir.
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Grev uygulamasi da is sdzlesmesinden dogan bir edimin isgiler tarafindan toplu olarak
belirli bir siire i¢in yerine getirilmemesidir. Bu eylem Anayasanin 54. maddesinin birinci fikrasi
kapsaminda kaldig1 siirece, glivenceden yararlanmakta ve herhangi bir yaptirimla
karsilagmamaktadir. Bu kapsam disindaki grevlerde ise isciler isten c¢ikarilma veya
sozlesmeden dogan yiikiimliliigi ihlal nedeniyle tazminat 6demek zorunda kalabilirler.
Dolayistyla Anayasanin 54. maddesinin birinci fikras1 kapsamima girmemekle birlikte dar
yorumlanmas1 gereken yasak grevlerin kapsamina da girmeyen grev uygulamalarinin
yasaklanmasi, 6zgiirliiklere yonelik bir sinirlama olacaktir.

Itiraz konusu kural, siyasi veya ekonomik ve sosyal hak miicadelesi amagli olup
olmadigina bakilmaksizin, "Yasama, yiiriitme ve yargi organlart ile merkezi veya mahalli
idarelerce bir karar alinmasint veya alinmis bir kararin degistirilmesini veya kaldirilmasini
saglamak veya alinmig bir karart protesto etmek amaciyla" gerceklestirilen greve isgilerin
katilimin1 yasaklamakta ve bu yasaga cezai yaptirim dngdrmektedir.

Maddedeki su¢ taniminda, yetkili organlarca alinmis ya da alinacak olan kararlarin
is¢ilerin is ve c¢alisma kosullarna iliskin olup olmamasi bakimindan herhangi bir ayrim
yapilmamaktadir. Baska bir anlatimla, iscileri dogrudan ilgilendirmeyen siyasi veya idari
nitelikteki kararlara karsi uygulanan grev ile, Bakanlar Kurulunun, devletin igveren oldugu
belirli bir is kolundaki ¢alisma kosullarina iliskin bir kararina yonelik grev arasinda herhangi
bir ayrim yapilmamakta, her iki olgu da ayni su¢ kapsaminda degerlendirilmektedir. Ayrica,
iscilerin ¢alisma kosullariyla ilgili olarak ya da emeklilik yasinin yiikseltilmesi veya kidem
tazminatinin yasal bir zorunluluk olmaktan ¢ikarilmasi ve benzeri konularda verilecek veya
verilmis kararlara kars1 uygulanacak grevlerin de bu su¢ kapsamina girdigi anlagilmaktadir.
Nitekim itiraz konusu kuralin uygulandig1 davada, isciler emeklilik yasa tasarisini protesto
amaciyla isi biraktiklarindan haklarinda 2822 sayili Yasanin 73. maddesi uyarinca dava
acilmistir.

Yasa koyucu, Anayasa'nin 2. ve 5. maddelerinde 6ngoriildiigli lizere Anayasa'da
glivence altina alinmis temel hak ve Ozgiirliikkleri koruma yiikiimii ¢ergevesinde temel hak
ihlallerini yaptirim altina almak zorunda oldugu gibi, toplumsal ve siyasal yapiy1r korumak
amaciyla da bazi temel hak ve ozgiirliikleri sinirlamak suretiyle su¢ yaratabilir. Yasa koyucu
bu ¢ercevede sug yaratirken koruma yiikiimiiniin gerekleriyle baglidir. Buna karsin temel hak
kullanimlarinin sinirlanmasi niteligindeki yasama tasarruflarinin, Anayasa'nin 13. ve diger
maddelerindeki temel hak ve Ozgiirlik gilivenceleriyle sinirli oldugunda kusku
bulunmamaktadir.

2822 sayili Yasanin 73. maddesinin birinci fikrasinda sozii edilen kurum kararlarini
protesto amaciyla yiiriitiilen grevin, is¢i ile igveren arasindaki is sdzlesmesinden kaynaklanan
calisma yiikiimliiliigiiniin ihlali oldugunda kusku bulunmamaktadir. Isciler bu eylemleriyle
zaten sozlesmenin ihlaline bagli sonuclarla karsilasabilmekte, isten ¢ikarilmak ve tazminat
o0demek zorunda kalabilmektedirler.

Yetkili organlarca alinmig ya da alinacak olan kararlara etki etmek amaciyla isgilerin
protesto ve benzeri eylemlerini, is ve ¢alisma kosullarima iligkin olup olmamasina
bakilmaksizin cezai yaptirima baglanmasina iligkin itiraz konusu kural, Anayasanin 2., 5. ve
54. maddelerine aykir1 diismektedir. Iptali gerekir.

Hasim KILIC, Mehmet ERTEN, A. Necmi OZLER, Serdar OZGULDUR ve Sevket
APALAK iptal sonucuna farkli gerekceyle katilmiglardir.
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Kural iptal edilmis oldugundan, Anayasanin 12. ve 90. maddeleri yoniinden ayrica
incelenmesine gerek goriillmemis, 14. ve 15. maddeleriyle de ilgisi kurulamamastir.

VI- SONUC

A-1.3.1926 giinlii, 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 2370 sayili Yasa ile degistirilen
236. maddesi, 26.9.2004 giinlii, 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun 260. maddesiyle lehe olarak
diizenlendiginden, 236. maddenin birinci ve ikinci fikralarina iliskin ISTEM HAKKINDA
KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA, Fulya KANTARCIOGLU, Mehmet ERTEN,
A. Necmi OZLER, Sevket APALAK ve Zehra Ayla PERKTAS'W!n karsioylar1 ve

OYCOKLUGUYLA,

B- 5.5.1983 giinlii, 2822 sayili Toplu Is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu'nun 73.
maddesinin {i¢ilincii fikrasinin Anayasa'ya aykiri olduguna ve IPTALINE, OYBIRLIGIYLE,

17.1.2008 giinlinde karar verildi.

Baskan Bagkanvekili Uye
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI
Uye Uye Uye
Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN
Uye Uye Uye
A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR Sevket APALAK
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Uye Uye

Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS

FARKLI GEREKCE

2822 sayili Toplu Is s6zlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu'nun 73. maddesinin itiraz
konusu ii¢iincii fikrasinin Anayasa'ya aykirt olduguna iliskin iddianin incelenmesi;

Anayasa'nin 54. maddesinin birinci fikrasi, is¢ilerin toplu is sdzlesmesi sirasinda
cikacak uyusmazliklar nedeniyle grev hakkina sahip olabileceklerine isaret ederek, anayasal
gilivence altina alinan grev hakkinin siirim1 belirtmistir. Grev hakkinin iyi niyet kurallarina
aykir1 tarzda, toplum zararma ve milli serveti tahrip edecek sekilde kullanilamayacagina ayni
maddenin ikinci fikrasinda, siyasi amach grevin, dayanigsma grevinin, genel grevin, isyeri
isgalinin, isi yavaglatmanin, verimi diisiirmenin ve diger direniglerin yapilamayacagina ise yine
aynt maddenin yedinci fikrasinda yer vermek suretiyle toplu is s6zlesmesi sirasinda olsa bile
bu tiir grev ve davranislarin anayasal giivence disinda olduguna isaret ederek, giivence altina
alman grevin sinirlarini netlestirmistir. Buna gore, Anayasanin 53. maddesi ile korunan toplu
is s0zlesmesi yapma hakkinin etkin bicimde kullanilabilmesi i¢in, toplu sézlesmenin yapilmasi
sirasinda gerceklestirilen grevin anayasal giivence altina alindigi, bunun disindaki grevlerin
anayasal giivenceden yararlanamayacagi ortaya ¢ikmaktadir.

Itiraz konusu kural, 2822 sayili Kanununun 73. maddesinin birinci fikrasinda yasama,
yiiriitme ve yargi organlari ile merkezi veya mahalli idarelerce bir karar alinmasini veya alinmis
bir kararin degistirilmesini veya kaldirilmasini saglamak veya alinmig bir karar1 protesto etmek
amaciyla kanun dis1 grev veya lokavt karar1 verenler, tesvik edenler, zorlayanlar veya
propagandasini yapanlar biciminde tanimlanan greve katilanlar i¢in yaptirim 6ngdren, ayni
maddenin ti¢lincii fikrasidir. Maddede tanimlanan grevin, Anayasanin 54. maddesinde giivence
altina alinan ve sinirlart belirtilen grev hakki kapsaminda olmadig: agiktir. Bu nedenle olagan
bir ceza normu niteliginde olan kuralin, anayasal giivence altina alinan temel bir hakki
siirlandirdigi kabul edilemez.

Ote yandan, yasa koyucu bir eylemi sug olarak nitelendirmede ve ceza tayininde genis
takdir yetkisine sahiptir. Ancak, bu takdir yetkisini Anayasa ve ceza hukukunun genel ilkelerine
uygun bigimde kullanarak sug nitelendirmesi ve ceza normunu belirlemesi gerekir.

Kural, ekonomik ¢ikarlarina veya ¢alisma kosullarina iliskin olup olmadigina bakmadan
73. maddenin birinci fikrasinda tanimlanan suga katilanlara, alt1 aydan az olmamak {izere hapis
ve onbin liradan az olmamak iizere agir para cezas1 dngérmektedir. Anayasal glivence altinda
olmasa da ekonomik c¢ikarlarin1 veya caligma kosullarini ilgilendiren kararlari etkilemek
amaciyla kanun dis1 greve katilanlar ile digerleri arasinda sugla ceza arasinda bulunmasi
gereken adil dengenin korunmasi suretiyle ayirt edici bigimde bir cezanin 6ngoriilmesi
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gerekirken, boyle bir ayirima gidilmeden kanun dis1 greve katilanlarin tiimii i¢in alt1 aydan az
olmamak tizere hapis ve onbin liradan az olmamak iizere agir para cezast 6ngoriilmesi, adalet

anlayis1 ve hukuk devleti ilkesi ile bagdasmaz.

Iptal kararima, acikladigimiz bu gerekceyle katiliyoruz.

Bagskan Uye Uye
Hasim KILIC Mehmet ERTEN A. Necmi OZLER
Uye Uye
Serdar OZGULDUR Sevket APALAK
KARSIOY GEREKCESI

1.3.1926 giinlii, 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 2370 sayil1 Yasa ile degistirilen 236.
maddesi, 26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 260. maddesiyle lehe olarak
degistirilmesine karsin eylem sug olmaktan ¢ikarilmadigindan, 236. maddenin birinci ve ikinci
fikralariin iptaline iligkin istem hakkinda karar verilmesine yer olmadig1 yolundaki goriislere,
17.1.2008 giinlii, E.2002/71, K.2008/44 sayili kararda kullandigim karsioy gerekgesi ile
katilmiyorum.

Uye

Fulya KANTARCIOGLU
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KARSI OY

765 sayil1 Tirk Ceza Kanunu'nun 2370 sayil1 Yasa ile degistirilen itiraza konu 236.
maddesi, 26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 260. maddesiyle lehe olarak
yeniden diizenlendiginden bahisle 236. maddenin birinci ve ikinci fikralarinin iptali istemiyle
ilgili itiraz davasi hakkinda karar verilmesine yer olmadig1 yolunda verilen ¢ogunluk kararina,
2002/54 E. 2008/43 sayil1, 17.1.2008 giinlii Anayasa Mahkemesi Karari'nin karsi oy yazisinda
belirtilen gerekce uyarinca katilmiyoruz.

Bagkan Uye Uye
Mehmet ERTEN A Necmi OZLER Sevket APALAK
KARSIOY GEREKCESI

765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 2370 sayili Yasa ile degistirilen itiraza konu 236.
maddesi, 26.9.2004 giinlii, 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun 260. maddesiyle lehe olarak
diizenlendiginden bahisle 236. maddenin birinci ve ikinci fikralarinin iptali istemiyle ilgili itiraz
davasi hakkinda karar verilmesine yer olmadig1 yolunda verilen ¢ogunluk kararma 17.1.2008
giinlii, E.2002/54, K.2008/43 sayili Anayasa Mahkemesi kararinda kullandigim karsioy
yazisinda belirtilen gerekce uyarinca katilmiyorum.

Uye

Zehra Ayla PERKTAS
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