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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Cat Sulh Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 26.9.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 125.
maddesinin (1) numarali fikrasinin "Magdurun giyabinda hakaretin cezalandirilabilmesi i¢in
fiillin en az ¢ kisiyle ihtilat ederek islenmesi gerekir" bigimindeki ikinci tlimcesinin,
Anayasa'nin Baslangic'i ile 2. ve 5. maddelerine aykiriligi saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Giyapta hakaret ve tehdit suglarindan acilan davada, itiraz konusu kuralin Anayasa'ya
aykirt oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

III- YASA METINLERI
A- itiraz Konusu Yasa Kurah

26.9.2004 giinlii, 5237 sayil1 Yasa'nin itiraz konusu tiimceyi iceren 125. maddenin
(1) numaral fikras1 soyledir:

"Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya
olgu isnat eden veya sdvmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kisi, ii¢
aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir. Magdurun giyabinda
hakaretin cezalandirilabilmesi icin fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat ederek islenmesi gerekir."

B- Dayamilan Anayasa Kurallarn

Basvuru kararinda, Anayasa'nmin Baslangi¢ hiikiimleri ile 2. ve 5. maddelerine
dayanilmigtir.

IV- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi geregince, Tiilay TUGCU, Hasim
KILIC, Sacit ADALI, Fulya KANTARCIOGLU, Ahmet AKYALCIN, Mehmet ERTEN,
ANecmi OZLER, Serdar OZGULDUR, Sevket APALAK, Serruh KALELI ve
Osman Alifeyyaz PAKSUT'iin katilimlartyla 11.10.2006 giiniinde yapilan ilk inceleme
toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE
karar verilmistir.
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V- ESASIN iINCELENMESI

Basvuru karar ve ekleri, isin esasina iliskin rapor, itiraz konusu Yasa kurali, dayanilan
Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten
sonra geregi gorisiiliip diistiniildii:

Basvuru kararinda, gliniimiiz insan haklar1 anlayisinda maddi ve manevi varligina saygi
gosterilmesini isteme hakkinin dogustan gelen, temel bir insan hakki olarak goriildiigi, kisilerin
temel hak ve ozgiirliiklerinin toplumsal diislincelerle kisitlanmasina izin verilmedigi, Devletin
kisilerin seref ve haysiyetlerini ihlal eden davraniglari cezalandirmaya yonelik hiikiimleri
tanzim ederken bireyi gozetmesi gerektigi belirtilerek, ceza politikas1 tercihleriyle kisilerin
seref ve sayginligin1 korumak amaciyla getirilen itiraz konusu diizenlemede hakaret teskil eden
s0z ve davraniglarin ulastirildigr sahislarin  sayisinin  cezalandirma kosulu olarak
ongoriilmesinin Anayasa'nin Baslangici, 2. ve 5. maddelerine aykiri oldugu ileri siirtilmiistiir.

Itiraza konu hiikiimde magdurun yoklugunda yapilan hakaret sucu failinin
cezalandirilabilmesi i¢in fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat edilerek islenmesi kosulu aranmistir. Bu
unsur yoksa haksiz bir eylem meydana gelmis oldugu halde sanik bu sugtan
cezalandirilamayacaktir. Madde gerekgesinde su agiklamalara yer verilmistir; "Hakaret sugu,
kisinin giyabinda da islenebilir. Kisiye hazir bulunmadigi bir ortamda veya dogrudan muttali
olamayacag bir surette hakaret edilmesi durumunda, giyapta hakaret soz konusudur. Ancak,
giyapta hakaretin cezalandwrilabilmesi igin, fiilin magdurun giyabinda ve fakat en az ii¢ kisiyle
ihtilat ederek islenmesi gerekir. Bu kisilerin toplu veya daginik olmalarmin sugun olusumu
tizerinde bir etkisi yoktur. Bir veya iki kisiyle ihtilat ederek de magdura hakaret edilebilir. Bu
gibi durumlarda da esasinda bir haksizlik gergeklesmektedir. Ancak, izlenen sug siyaseti
geregince, giyapta hakaretin cezalandirilabilmesi i¢in, magdurun giyabinda en az ii¢ kisi
muhatap alinarak hakaretin yapimasi sart olarak aranmistir.”

Anayasa'nin Baglangi¢ boliimiiniin 6. paragrafinda, "Her Tiirk vatandasinin bu
Anayasadaki temel hak ve hiirriyetlerden esitlik ve sosyal adalet gereklerince yararlanarak milli
kiiltiir, medeniyet ve hukuk diizeni i¢inde onurlu bir hayat siirdirme ve maddi ve manevi
varligin1 bu yonde gelistirme hak ve yetkisine dogustan sahip oldugu" belirtilmistir. Hukuk
devleti ilkesini diizenleyen 2. maddesinde insan haklarina saygili devlet ilkesi vurgulanms, 5.
maddesinde de devletin temel amag ve gorevleri arasinda kisilerin ve toplumun refah, huzur ve
mutlulugunu saglamak sayilmaistir.

Kisilerin ait olduklar1 toplumda seref ve haysiyetlerinin korunmasini istemeleri temel
haklarindandir. Bu nedenle, 6teden beri kisiler, onur, namus ve haysiyetlerine dokunan fiillere
kars1 6zel hukuk kurallar1 disinda ceza hukuku vasitasiyla da korunmaktadirlar.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu, kisilerin hak ve yararlarinin korunmasina iliskin
hiikiimlere 6zel hiikiimlerin basinda yer vererek, insani ve insan haklarin1 korumayr ceza
politikasinin hedefi saymistir. Nitekim bu cer¢evede serefe karsi islenen suglar Tiirk Ceza
Kanununun sekizinci boliimiinde diizenlenmistir. Yasakoyucu hakaretin yiize karsi veya
giyapta yapilmasina gore farkli kurallar 6ngoérmiistiir.

Anayasa'da glivence altina alinmis temel hak ve oOzgirlikleri koruma yiikiimi
cercevesinde temel hak ihlallerini yaptirim altina alan yasa koyucunun, Anayasa kurallar1 ve
hukukun genel ilkeleri ¢ercevesinde kalmak kosuluyla hangi eylemlerin su¢ olusturacagini
belirleme yetkisi bulundugu gibi suclularin cezalandirilmasina iliskin kosullar1 da saptama
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yetkisine sahiptir. Dolayisiyla kisilere karsi suglara 6zel hiikiimlerin basinda yer vererek insani
ve insan haklarin1 koruma ilkesine verdigi degeri, su¢ ve ceza politikasinin temel hedefi kabul
eden yasakoyucunun izlenen su¢ ve ceza siyasetinin geregi olarak, giyapta hakaretin
cezalandirilabilmesinde "en az {i¢ kisiyle ihtilat" kosulunu aramasi, yasama yetkisi
kapsamindadir.

Agiklanan  nedenlerle = kural = Anayasa'nmin = 2. ve 5. maddelerine
aykir1 degildir.iptal isteminin reddi gerekir.

VI- SONUC

26.9.2004 giinlii, 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu'nun 125. maddesinin (1) numaral
fikrasinin "Magdurun giyabinda hakaretin cezalandirilabilmesi i¢in fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat
ederek islenmesi gerekir." bigimindeki ikinci tiimcesinin Anayasa'ya aykiri olmadigina ve
itirazin REDDINE, 3.1.2008 giiniinde OYBIRLIGIYLE Kkarar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI

Uye Uye Uye

Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN
Uye Uye Uye

A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR Sevket APALAK

Uye Uye
Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS



