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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN MAHKEME: Kartal 2. Sulh Hukuk
Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 22.11.2001 giinlii, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun 497.
maddesinin son fikrasinda yer alan " ...cocuguna" ve "...cocugu" sozciikleri ile 499. maddesinin
(3) numarali bendinde yer alan "...cocuklar1" sdzciigiiniin, Anayasa'nin 2., 5., 10., 13. ve 35.
maddelerine aykiriligi saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Bakilmakta olan veraset davasinda itiraz konusu sozciiklerin Anayasa'ya aykiri oldugu
kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

III- YASA METINLERI
A- itiraz Konusu Yasa Kurallar

22.11.2001 giinlii, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun itiraz konusu sézciikleri de
iceren 497. ve 499. maddeleri soyledir:

"MADDE 497- Altsoyu, ana ve babasi ve onlarin altsoyu bulunmayan mirasbirakanin
mirasgilari, biiyiik ana ve biiyiik babalaridir. Bunlar, esit olarak mirascidirlar.

Mirasbirakandan 6nce 6lmiis olan biiyiik ana ve biiyiik babalarin yerlerini, her derecede
halefiyet yoluyla kendi altsoylar1 alir.

Ana veya baba tarafindan olan biliyilk ana ve biiyilkk babalardan biri altsoyu
bulunmaksizin mirasbirakandan 6nce 6lmiigse, ona diisen pay ayni taraftaki mirasgilara kalir.

Ana veya baba tarafindan olan biiyiilk ana ve biiyiik babalarin ikisi de altsoylar
bulunmaksizin mirasbirakandan 6nce 6lmiislerse, biitiin miras diger taraftaki mirascilara kalir.

Sag kalan es varsa, biiylik ana ve biiylik babalardan birinin mirasbirakandan 6nce 6lmiis
olmasi1 halinde, pay1 kendi ¢ocuguna; cocugu yoksa o taraftaki biiyiik ana ve biiyiik babaya;
bir taraftaki biiyiik ana ve biiyiik babanin her ikisinin de 6lmiis olmalar1 halinde onlarin paylari
diger tarafa gecer.

MADDE 499- Sag kalan es, birlikte bulundugu ziimreye gore mirasbirakana asagidaki
oranlarda mirasg1 olur:
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1. Mirasbirakanin altsoyu ile birlikte miras¢i olursa, mirasin dortte biri,
2. Mirasbirakanin ana ve baba ziimresi ile birlikte miras¢1 olursa, mirasin yarisi,

3. Mirasbirakanin biiyiik ana ve biiyiik babalar1 ve onlarin ¢ocuklari ile birlikte mirasgi
olursa, mirasin dortte iicii, bunlar da yoksa mirasin tamami ese kalir."

B- Dayanilan Anayasa Kurallar
Basvuru kararinda Anayasa'nin 2., 5., 10., 13. ve 35. maddelerine dayanilmaistir.
IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Igtiiziigii'niin 8. maddesi geregince, Hasim KILIC, Osman
Alifeyyaz PAKSUT, Sacit ADALI, Fulya KANTARCIOGLU, Ahmet AKYALCIN, Mehmet
ERTEN, A. Necmi OZLER, Serdar OZGULDUR, Sevket APALAK, Serruh KALELI ve Zehra
Ayla PERKTAS''n katilimlariyla yapilan ilk inceleme toplantisinda, dosyada eksiklik
bulunmadigindan, 22.11.2001 giinlii, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun 497. maddesinin
son fikrasinda yer alan "... cocuguna ..." ve "... ¢ocugu ..." sozciiklerinin OYBIRLIGIYLE;
499. maddesinin (3) numarali bendinde yer alan "... ¢ocuklar1 .." sdzciigliniin, Serdar
OZGULDUR ile Serruh KALELI'nin karsioylari ve OYCOKLUGUYLA, esasimin
incelenmesine, 5.6.2008 giinlinde karar verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI

Basvuru karar1 ve ekleri, isin esasina iligkin rapor, itiraz konusu Yasa kurallari,
dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

Basvuru kararinda, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile birinci ve ikinci ziimrelerde
kok icinde halefiyet ilkesi kabul edilmisken, itiraza konu Yasa kurallart ile tiglincii ziimrede bu
ilkenin kabul edilmeyerek sag kalan esle birlikte sadece biiyiik ana ve biiyiik babalar ile onlarin
mirasbirakandan 6nce 6lmeleri halinde ¢ocuklarina, diger bir ifadeyle hala, teyze, amca ve
dayilara miras hakki taninmasinin Anayasa'nin 2., 5., 10., 13. ve 35. maddelerine aykir1 oldugu
ileri siirilmiistiir.

Yasa koyucu, 4721 sayili Tiitk Medeni Kanunu'nun biiyiik ana ve biiylik babanin
miras¢iligini diizenleyen 497. maddesinin son fikrasiyla sag kalan es varsa, mirasbirakandan
once dlen biiylik ana ve biiyiik babanin payinin kendi ¢ocuguna, ¢ocugu yoksa o taraftaki biiyiik
ana ve biiyiik babaya, bir taraftaki biiyiik ana ve bliylik babanin her ikisinin de 6lmiis olmalar1
halinde onlarin paylarinin diger tarafa gececegini; sag kalan esin miras¢iligini diizenleyen 499.
maddesinin {igiincili bendinde de esin mirasbirakanin biiyiik ana ve biiylik babalar1 ve onlarin
cocuklari ile birlikte miras¢1 olmasi halinde, mirasin dortte ii¢liniin, bu kisiler de yoksa mirasin
tamaminin ese kalacagini hilkkme baglayarak; halefiyet yoluyla miras¢1 olma kuralinin gegerli
oldugu birinci ve ikinci ziimrelerden farkli olarak, {i¢iincii ziimrede sag kalan esle birlikte
sadece bliyiilk ana ve bliylik babalar ile onlarin mirasbirakandan 6nce Olmeleri halinde
cocuklarinin mirasci olabileceklerini kabul etmistir.

Anayasa'nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, eylem ve islemleri hukuka uygun,
insan haklarma saygili, bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup giiclendiren, her alanda adaletli bir



Esas Sayisi :2008/46
Karar Sayis1  :2008/163

hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa'ya aykiri durum ve tutumlardan
kaginan, Anayasa ve hukukun iistiin kurallariyla kendini bagl sayan, yargi denetimine agik olan
devlettir.

Anayasa'nin 35. maddesinde "Herkes, miilkiyet ve miras haklarina sahiptir. Bu haklar,
ancak kamu yarar1 amaciyla, kanunla sinirlanabilir." denilerek miras hakki anayasal bir kurum
olarak giivence altina alinmistir. Madde gerek¢esinde, miilkiyet hakkinin devami niteliginde
olan miras hakkinin agir vergilendirme yolu ile muhtevasiz hale getirilmesinin ve ortadan
kaldirilmasimin onlenmek istendigi belirtilmistir. Miras hakkinin anayasal gilivence altina
alinmis olmasi, bu hakka kimlerin sahip olabileceginin yasayla belirlenmesi zorunlulugunu
ortadan kaldirmaz. Miras hukukunda oncelikle kimlerin miras hakkina sahip olacaginin
belirlenmesi gerekir. Mirasbirakan, kendisine mirasgi1 olacak kisi ya da kisileri belirtmek igin
Oliime bagh tasarruf islemi yapmamigsa, miras hakkina sahip olacak kimseler, o toplumun aile
yapist ve akrabalik iligkileri dikkate alinarak koyulan yasa kurallariyla belirlenir.

Yasa koyucu Tiirk toplumundaki aile iliskilerini gbz oniinde bulundurarak {iciincii
ziimrede sag kalan esle birlikte kimlerin miras hakkina sahip olmas1 gerektigini degerlendirmis
ve sonugcta itiraz konusu Yasa kurallar1 ile mirasbirakanla yakin aile bagi bulunan biiyiik ana ve
biiylik babalar ile bunlarin mirasbirakandan 6nce dlmeleri halinde ¢ocuklarinin miras hakkina
sahip olmas1 gerektigine karar vermistir. Bu nedenle itiraz konusu Yasa kurallar1 Anayasa'nin
35. maddesine aykir1 degildir.

Anayasa'nin 10. maddesinde 6ngoriilen esitlik ilkesinin amaci, ayn1 durumda bulunan
kisilerin yasalar karsisinda ayni isleme bagl tutulmalarini saglamak, ayirim yapilmasini ve
ayricalik taninmasin1 6nlemektir. Bu ilkeyle, ayn1 durumda bulunan kisi ve topluluklara ayri
kurallar uygulanarak yasa karsisinda esitligin ¢ignenmesi engellenmistir. Yasa oniinde esitlik,
herkesin her yonden ayni kurallara bagl tutulacagi anlamima gelmez. Durumlarindaki
ozellikler, kimi kisiler ya da topluluklar i¢in degisik kurallar1 ve uygulamalar1 gerektirebilir.
Ayni hukuksal durumlar ayni, ayr1 hukuksal durumlar farkli kurallara baglh tutulursa
Anayasa'da 6ngoriilen esitlik ilkesi zedelenmez. Buna gore mirasbirakanin birinci ziimre, ikinci
ziimre ve {liglincli zlimre mirasgilari, mirasbirakanla akrabalik iligkileri bakimindan ayni
hukuksal durumda olmadiklarindan Anayasa'nin esitlik ilkesine aykirilik goriilmemistir.

Bu nedenlerle, itiraz konusu soézciikler Anayasa'nin 2., 10. ve 35. maddelerine aykiri
degildir. Iptal isteminin reddi gerekir.

Itiraz konusu kurallarin Anayasa'nin 5. ve 13. maddeleriyle ilgisi goriilmemistir.
VI- SONUC

22.11.2001 giinlii, 4721 sayil1 Tirk Medeni Kanunu'nun;

n "

... cocuguna ..." ve "... gocugu ...

"

1-  497. maddesinin son fikrasinda yer alan
sozciiklerinin,

2- 499. maddesinin (3) numarali bendinde yer alan "... ¢ocuklart ..." sézciigiiniin,

Anayasa'ya aykirt olmadigma ve itirazin REDDINE, 13.11.2008 giiniinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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Baskan

Hasim KILIC

Uye

Ahmet AKYALCIN

Uye

A. Necmi OZLER

Uye

Serruh KALELI

Baskanvekili Uye
Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI
Uye Uye
Mehmet ERTEN Mustafa YILDIRIM
Uye Uye
Fettah OTO Serdar OZGULDUR
Uye

Zehra Ayla PERKTAS



