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Karar Giinii : 30.7.2007

Resmi Gazete Tarih-Sayisi : Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Kocaeli 3. icra Hukuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 18.5.2004 giinlii, 5174 sayih Tiirkiye Odalar ve Borsalar
Birligi ile Odalar ve Borsalar Kanunu'nun 77. maddesinin ikinci fikrasinin Anayasa'nin 10.
maddesinin ikinci fikrasina aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Kocaeli Sanayi Odasi tarafindan, davali Ercan Premiks ve Gida Sanayi ve Ticaret A.S.
hakkinda, oda iiyeligi ve yillik aidat bor¢lar1 nedeniyle toplam 1.255,05 ytl alacagin tahsili igin,
Kocaeli Sanayi Odas1 yonetim kurulunun 29.11.2006 tarih ve 86 sayili kararina dayanilarak,
Icra iflas kanunu'nun ilgili hiikiimleri uyarmnca ilamli icra yoluyla takip yapilmustir.

Kocaeli 5. icra Miidiirliigii'nce diizenlenen icra emri, ad1 gegen borgluya 11.01.2007
glinli teblig edilmistir. Kendisine tebligat yapilmasindan sonra borglu, vekili araciligi ile
18.01.2007 giinlii dilekg¢e ile hakkinda diizenlenen icra emrine ve 5174 sayili Yasa'nin 77.
maddesinin ikinci fikrasinin Anayasa'ya aykiriligi itirazinda bulunmustur. Kocaeli 3. icra
Hukuk Mahkemesi, itirazi Mahkeme'nin 2007/59 sira numarasiyla esasina kaydetmis ve
yargilama devam ederken 13.06.2007 tarihli karariyla, itiraz konusu kuralin Anayasa'ya aykir1
oldugu kanisina vararak iptali i¢in, Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmustur.

1I- YASA METINLERI

A- Itiraz Konusu Yasa Kural

5174 Sayil Tiirkiye Odalar Ve Borsalar Birligi Ile Odalar Ve Borsalar Kanunu'nun,

“Tahsilat” baslikl1 77. maddesinin ikinci fikras1 soyledir.

“MADDE 77-1) (...)

2) Kayzt iicretleri, yillik aidat, munzam aidat, navlun hasilatindan alinacak oda paylar1
ve Birlik aidat1 ile borsa tescil iicreti ve bunlara ait kesinlesen gecikme zamlar ile para
cezalarinin tahsiline iligkin olarak oda, borsa ve Birlik Yonetim Kurulunca verilen kararlar ilam
hiikmiinde olup, icra dairelerince yerine getirilir”

B- Dayamilan Anayasa Kurah

Bagvuru gerekg¢esinde Anayasa'nin 10. maddesinin ikinci fikrasina dayanilmigtir.
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III- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi geregince, 30.07.2007 tarihinde yapilan
ilk inceleme toplantisinda, bagvuru karar1 ve ekleri, ilk inceleme raporu, itiraz konusu yasa
kurali ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi
gortistiliip diistintildii:

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, mahkemeler bakmakta olduklar1 davalarda
uygulayacaklar1 yasa ya da kanun hiikmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykiri1 goriirler
veya taraflardan birinin ileri siirdiigi aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa o
hiikkmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne basvurmaya yetkilidirler. Ancak, bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne basvurabilmesi i¢in elinde yOntemince
acilmig ve gorevine giren bir dava bulunmasi ve iptali istenen kurallarin da o davada
uygulanacak olmasi gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallar1, davanin degisik evrelerinde
ortaya ¢ikan sorunlarin ¢éziimiinde veya davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde
etki yapacak nitelikte bulunan kurallardir.

Alacag bir ilama veya ilam niteligindeki bir belgeye bagli olan alacakli, elindeki bu
belgeyle diledigi icra dairesine giderek takip talebinde bulunabilir (IIK m. 34).

Alacaklinin ilaml takip talebini alan icra dairesi, bir icra emri diizenler ve bunu borgluya
teblige ¢ikarir. Icra emrini alan borglu kural olarak icra emrine itiraz edemez. Yani, icra emrini
alan borglu itirazla hakkinda yapilan icra takibini durduramaz. Borglu, ancak [IK'nun 33 ve 33/a
maddelerinde belirtilen, borcun zamanagimmna ugradigi, itfa(ddeme) veya imhal
edildigi(ertelenmis) nedenlerine dayanarak Icra Hukuk Mahkemesi'nden icranin geri
birakilmasini veya IIK'nun 16 ve davami maddelerine dayanarak icra miidiiriiniin yaptig islemi
sikdyet yoluyla dava konusu yapabilir.

fcranin geri birakilmasi davasinda, mahkemenin yapacagi inceleme, [iK'nun 33 ve 33/a
maddeleriyle sinirli bir incelemedir. Itirazda bulunan borglu, ilam veya ilam niteligindeki
belgeye dayanan takipte, ilamin zamanagimina ugradigi, 6deme yaptig1 veya kendisine 6deme
konusunda alacakli tarafindan siire verildigi iddiasini, IIK'nun 33 ve 33/a maddelerinde sayilan
belgelere dayandirmak zorundadir. Ciinkii mahkeme, incelemesini bu belgelerle sinirli olarak
yapar. Icra Hukuk Mahkemesi bu belgeler disindaki bir belgeye dayanarak, icranin geri
birakilmasina karar veremez. Burada mahkemenin sorunun ¢ézlimiinde uygulayacagi kurallar,
[iK'nun 6zellikle 33 ve 33/a maddesi ile usule iliskin kurallaridir. Icra Hukuk Mahkemesi,
icranin geri birakilmasi davasinda ilam niteligindeki belgenin dayanagini arastirip inceleme
konusu yapamaz.

Bor¢lu vekili tarafindan Kocaeli 3. Icra Hukuk Mahkemesine 18.01.2007 tarihinde
acilan dava, borca ve gecikmis faize itiraz niteligindedir. Bu ¢ercevede, yukarida yapilan
aciklamalar dikkate alindiginda, Icra Hukuk Mahkemesi, icra emrine itirazda bulunan
bor¢lunun bu itirazim, [IK'nun 33 ve 33/a maddesine gore inceler ve karara baglar.
Mahkemenin bu davada yapacagi inceleme, borglu tarafindan ileri siiriilen ve 1iK'nun 33 ve
33/a maddelerinde sayilan zamanasimi, 6deme ve erteleme savlartyla sinirli bir incelemedir.
Icra emrine itiraz davasina bakan mahkemenin sorunun ¢dziimiinde uygulayacagi kurallar, ilam
niteligindeki belgenin dayanagini olusturan 5174 sayili Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile
Odalar ve Borsalar Kanunu'nun 77. maddesinin ikinci fikras1 degil, IIK'nun 6zellikle 33 ve 33/a
maddesi ile usule iligkin kurallaridir.



Esas Sayis1 : 2007/86
Karar Sayisi : 2007/73

Dolayisiyla iptali istenen ve 5174 sayili Yasa'min 77. maddesinin ikinci fikrasinda
diizenlenen, oda alacaklarinin tahsiline iligkin olarak oda, borsa ve Birlik Yonetim Kurulunca
verilen kararlar ilam hiikmiinde olup, icra dairelerince yerine getirilecegine iliskin kural, icranin
geri birakilmasi davasinda, ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiinde veya davayr sonuclandirmada
olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikte bir yasa kurali degildir.

Bu durumda, basvurunun itiraz yoluna basvuran Kocaeli 3. icra Hukuk Mahkemesi'nin
yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

IV-SONUC

18.5.2004 giinlii, 5174 sayil1 Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile Odalar ve Borsalar
Kanunu'nun 77. maddesinin ikinci fikrasinin, itiraz basvurusunda bulunan Mahkeme'nin
bakmakta oldugu davada uygulanma olanagi bulunmadigindan, bu fikraya iliskin bagvurunun
Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle REDDINE, 30.7.2007 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar
verildi.
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