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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Tekirdag infaz Hakimligi

ITIRAZIN KONUSU: 16.5.2001 giinlii, 4675 sayili infaz Hakimligi Kanunu'nun 4.
maddesinin  birinci fikrasinin (1) ve (3) numarali bentlerinin, Anayasamin 138.
maddesine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

F tipi Kapali1 Cezaevinde bulunan tutuklunun, cezaevi kantininden satin aldig1 ¢amagir
ipini odasinda bulundurmasi nedeniyle gorevli memurlar tarafindan el konulmasi iizerine,
verdigi sikayet dilekcesini inceleyen Infaz Hakimligi itiraz konusu kurallarin Anayasa'ya aykir
oldugu kanisiyla iptali i¢in bagvurmustur.

III- YASA METINLERI
A- itiraz Konusu Yasa Kurallar

4675 sayil infaz Hakimligi Kanunu'nun “Infaz hakimliklerinin gorevleri” baslhikli 4.
maddesinin birinci fikrasinin (1) ve (3) numarali bentlerinde yer alan kurallar soyledir:

“1. Hikimlii ve tutuklularin ceza infaz kurumlar1 ve tutukevlerine kabul edilmeleri,
yerlestirilmeleri, barindirilmalari, 1sitilmalar1 ve giydirilmeleri, beslenmeleri, temizliklerinin
saglanmasi, bedensel ve ruhsal sagliklarinin korunmasi amaciyla muayene ve tedavilerinin
yaptirilmasi, disariyla iligkileri, calistirilmalar: gibi islem veya faaliyetlere iligkin sikayetleri
incelemek ve karara baglamak.”

“3. Hikimli ve tutuklular hakkinda alinan disiplin tedbirleri ve verilen disiplin
cezalariin kanun, tiiziik veya yonetmelik hiikiimleri ile genelgelere aykir1 oldugu iddiasiyla
yapilan sikayetleri incelemek ve karara baglamak.”

B- Dayanilan Anayasa Kural

Basvuru kararinda, Anayasa'nin 138. maddesine dayanilmistir.
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IV- iILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi uyarnca Mustafa BUMIN, Hasim
KILIC, Sacit ADALI, Fulya KANTARCIOGLU, Ertugrul ERSOY, Tiilay TUGCU, Ahmet
AKYALCIN Mehmet ERTEN, Fazil SAGLAM, A. Necmi OZLER ve Serdar OZGULDUR'iin
katilmalariyla 15.7.2004 giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda, dosyada eksiklik
bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine oybirligiyle karar verilmistir.

V- ESASIN iINCELENMESI

Basvuru karar1 ve ekleri, igin esasina iligkin rapor, itiraz konusu kurallar, dayanilan
Anayasa kurali ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra
geregi gorisiliip diisiiniildii:

Itiraz bagvurusunda, ceza infaz kurumlar ve tutukevlerindeki hiikiimlii ve tutuklular
hakkinda yapilan islem veya faaliyetlere iligskin sikayetlerin Adalet Bakanlig1 genelgeleri de
gozetilerek incelenmesini ve karara baglanmasini Ongoren kurallarin, Anayasa'nin 138.
maddesinde yer alan yargi bagimsizlig1 ilkesine aykiri oldugu ileri stiriilmektedir.

Ceza infaz kurumlar1 ve tutukevleri, tutuklular ile hiikiimliilerin, evrensel ve ulusal infaz
hukuku kurallarinca belirlenmis amaclar dogrultusunda barindirildiklari, belirli fiziki yap1 ve
giivenlik kriterlerine sahip, bu kriterler ¢cergevesinde barinma, iase, saglik, egitim, iyilestirme,
spor ve ¢alisma hizmetlerinin sunuldugu, ayri personeli ve yonetim bi¢imi olan kurumlardir.
Bu nitelikleri, ceza infaz kurumlar1 ve tutukevlerinde bir dizi 6nlem almay1 zorunlu kilar.
Onlemlerin 6nemli bir boliimii cezaevi giivenligi ile ilgilidir. Cezaevi giivenligi ise bu
kurumlarda bir i¢ diizen saglanmasini, i¢ diizenin siirekli ve isler halde olmasini, bdylece
evrensel ve ulusal normlarla giivence altina alinan tutuklu ve hiikiimlii haklarinin korunup
kullanilmasi i¢in gerekli ortamlarin yaratilmasini kapsamaktadir.

Ceza infaz kurumlar1 ve tutukevlerinde ¢ikan veya c¢ikmasi muhtemel sorunlarin
gecikmesizin ¢6zlmii i¢in, yasa koyucu, Adalet Bakanligi'na yargi yetkisini kullanma alanina
girmeyen konularda goriis bildirme ve genelge diizenleme yetkisi vermistir. Bu diizenlemelerin
de ceza infaz kurumlar ve tutukevlerinde bulunan hiikiimlii ve tutuklular hakkinda yapilan
islemler veya bunlarla ilgili faaliyetlere yonelik olacagi kuskusuzdur.

Disa kars1 kismen kapali konumda bulunan bu kurumlardaki hiikiimlii ve tutuklular
hakkinda yapilan islemler veya bunlarla ilgili faaliyetlerin, basta Anayasa olmak {izere kanun,
tiiziik, yonetmelik, genelge ve uluslararasi sozlesmelere uygun olarak yiiriitiilmesi, hiikiimlii ve
tutuklularin daha sonra toplum hayatina uyum gostermeleri bakimindan biiylik 6nem
tagimaktadir. Bu amaca yonelik oldugu anlasilan ve itiraz konusu kurallari da i¢eren 4675 say1li
Infaz Hakimligi Kanunu, ceza infaz kurumlari ve tutukevlerinde bulunan hiikiimlii ve tutuklular
hakkinda yapilan islemler ve bunlarla ilgili faaliyetlere yonelik sikayetleri incelemek, karara
baglamak ve kanunlarla verilen diger gorevleri yerine getirmek iizere kurulan Infaz
hakimliklerine iligkin hiikiimleri kapsamaktadir.

Itiraz konusu kurallar ile de hiikiimlii ve tutuklularin ceza infaz kurumlari ve
tutukevlerine kabul edilmeleri, yerlestirilmeleri, barindirilmalari, 1sitilmalari, giydirilmeleri,
beslenmeleri, temizliklerinin saglanmasi, bedensel ve ruhsal sagliklarinin korunmasi amaciyla
muayene ve tedavilerinin yaptirilmasi, disariyla iliskileri, ¢alistirilmalart ile disiplin tedbirleri
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ve cezalar1 gibi kurum idaresince yapilan islemler veya bunlarla ilgili faaliyetler sirasinda
cikacak uyusmazliklarin infaz hakimliklerince ¢6zlimlenecegi hususu diizenlenmistir.

“Mahkemelerin Bagimsizli§1” basligin1 tasiyan Anayasamin 138. maddesinde,
hakimlerin, gorevlerinde bagimsiz olduklari, Anayasa'ya, kanuna ve hukuka uygun olarak
vicdani kanaatlerine gore hiikiim verecekleri, hi¢bir organ, makam, merci veya kisinin, yargi
yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremeyecegi, genelge
gonderemeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi, goriilmekte olan bir dava hakkinda
Yasama Meclisinde yargi yetkisinin kullanilmasi ile ilgili soru sorulamayacagi, goriisme
yapilamayacag1 veya herhangi bir beyanda bulunulamayacagi, yasama ve yiiriitme organlart ile
idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda olduklari, bu organlarin ve idarenin, mahkeme
kararlarin1  higbir  suretle degistiremeyecekleri ve bunlarin  yerine  getirilmesini
geciktiremeyecekleri belirtilmistir. Bu kuralla, yarg1 yetkisinin kullanilmasinin herhangi bir
sekilde engellenmesi veya etki altina alinmasi 6nlenmek istenmistir.

Infaz hakimliklerinin, gdrev alanlarina giren uyusmazliklar1 Infaz Hakimligi Kanunu,
ilgili tiizikk, yonetmelik ve genelgelerde yer alan kurallari, hakim gilivencesi ve yargl
bagimsizligr ilkelerine gbére yorumlayarak c¢ozeceklerinde kusku bulunmamaktadir.
Uyusmazliklarin, diizenleyici nitelikteki genelgelerde yer alan kurallar da incelenmek ve
yorumlanmak suretiyle karara baglanmasi yargi yetkisinin bir geregi olup, mahkemelere ve
hakimlere emir ve talimat verme, telkin ve tavsiyede bulunma olarak nitelendirilemez.

Bu nedenlerle infaz hakimliklerinin, ceza infaz kurumlar1 ve tutukevlerinde ¢ikan veya
¢ikmas1t muhtemel sorunlari gecikmesizin ¢ozebilmek i¢in, Adalet Bakanligi'nca ¢ikartilan
genel diizenleyici nitelikteki genelgeleri de esas alarak karar vermelerini dngoren kurallarin,
Anayasa'nin 138. maddesine aykir1 bir yonii bulunmamaktadir.

VI- SONUC
16.5.2001 giinlii, 4675 sayili Infaz Hakimligi Kanunu'nun 4. maddesinin birinci

fikrasinin (1) ve (3) numarali bentlerinin Anayasa'ya aykiri olmadigima ve itirazin REDDINE,
15.3.2007 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Tiilay TUGCU Hagim KILIC Sacit ADALI
Uye Uye Uye
Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN
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Uye

A. Necmi OZLER

Uye

Serruh KALELI

Uye Uye

Serdar OZGULDUR Sevket APALAK

Uye

Osman Alifeyyaz PAKSUT



