ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 2005/142

Karar Sayis1 : 2006/80

Karar Giinii : 25.7.2006

Resmi Gazete Tarih-Sayis1 : 12.12.2006-26374

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN MAHKEMELER:

1- Bursa 3. Idare Mahkemesi Esas No: 2005/142

2- Corum Idare Mahkemesi Esas No: 2006/2

3- Gaziantep 1. Idare Mahkemesi Esas No: 2006/36

4- Zonguldak Idare Mahkemesi Esas No: 2006/70

5- Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Ikinci Dairesi Esas No: 2006/104

ITIRAZLARIN KONUSU: 10.2.1954 giinlii, 6245 sayili Harcirah Kanunu'nun 10.
maddesinin, 5335 sayili Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun'un 4. maddesinin (a) bendi ile degistirilen (1) numarali bendinde yer
alan “Zorunlu yer degistirme, sinav, saglik sebepleri ve es durumu (bu madde uyarinca siirekli
gorev yollugu almaya hak kazananlarin eslerinin atamalar1) disinda kendi yazili talepleri
iizerine gonderilenler hari¢ olmak {izere;” bicimindeki ibarenin Anayasa'nin 2., 5., 10. ve 49.
maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Kendi yazili talepleri iizerine tayin edildikleri i¢in harcirah 6denmeyen kamu
gorevlilerince, harcirah 6denmemesine iliskin islemin iptali ve harcirah 6denmesine karar
verilmesi istemiyle acilan davalarda, itiraz konusu kuralin, Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina
varan Mahkemeler, iptali i¢in bagvurmuslardir.

II - ITIRAZ KONUSU YASA KURALI

6245 sayili Harcirah Kanunu'nun 10. maddesinin 5335 sayili Bazi1 Kanun ve Kanun
Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un 4. maddesinin (a) bendi ile
degistirilen ve itiraz konusu ibareyi de igeren 1. bendi sOyledir:

“l. Zorunlu yer degistirme, sinav, saglik sebepleri ve es durumu (bu madde uyarinca
stirekli gorev yollugu almaya hak kazananlarin eslerinin atamalar1) disinda kendi yazili talepleri
iizerine gonderilenler hari¢ olmak iizere; yurt icinde veya disindaki daimi bir vazifeye naklen
tayin olunanlarla yabanci memleketlerdeki memuriyet merkezi tebdil olunan veyahut bu
yerlerden yurt i¢inde diger bir daimi vazifeye tayin edilen memur ve hizmetlilere yeni vazife
mabhallerine kadar;”.
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III- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi geregince, degisik tarihlerde yapilan ilk
inceleme toplantilarinda dosyalarda eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine
oybirligiyle karar verilmistir.

IV - BIRLESTIRME KARARI

Corum Idare Mahkemesi'nin basvurusuna iliskin Esas: 2006/2; Gaziantep 1. Idare
Mahkemesi'nin basvurusuna iliskin Esas:2006/36; Zonguldak Idare Mahkemesi'nin
basvurusuna iliskin Esas: 2006/70 ve Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Ikinci Daire
Baskanligi'nin bagvurusuna iliskin Esas:2006/104 sayil1 davalarin, aralarindaki hukuki irtibat
nedeniyle Esas: 2005/142 sayili dava ile birlestirilmesine, birlestirilen davalarin esaslarinin
kapatilmasina, esas incelemenin 2005/142 sayili dosya {izerinden yiiriitiilmesine, 19.01.2006,
04.04.2006, 04.05.2006 ve 17.07.2006 tarihlerinde oybirligiyle karar verilmistir.

V - ESASIN INCELENMESI

Basvuru kararlar1 ve ekleri, isin esasina iligkin rapor, itiraz konusu yasa kural1 ve ilgili
yasama belgeleriyle bunlarin gerekgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip
diistiniildii:

12.7.2006 giinlii 26226 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan 1.7.2006 giinlii, 5538 sayil
Biitce Kanunlarinda Yer Alan Bazi Hiikiimlerin Ilgili Kanun Ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelere Eklenmesi Ve Bazi Kanun Ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun'un 2. maddesinin (a) bendi ile 6245 sayili Harcirah Kanunu'nun 10.
maddesinin itiraz konusu ibarenin de yer aldig1 1. bendinin degistirilmesi ve aym1 Yasa'nin 3.
maddesiyle 6245 sayili Harcirah Kanunu'na eklenen “Gegici Madde 5 ile itiraz yoluna
basvuran Mahkemelerdeki dava konusu islemlerin tesis tarihlerini de kapsayacak sekilde kendi
yazili talepleri iizerine gonderilenlere de harcirah 6denmesinin Ongoriilmesi nedeniyle,
10.2.1954 giinlii, 6245 sayil1 Harcirah Kanunu'nun 10. maddesinin, 5335 sayili Baz1 Kanun ve
Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasimna Dair Kanun'un 4. maddesi ile
degisik (1) numarali bendinde yer alan “Zorunlu yer degistirme, sinav, saglik sebepleri ve eg
durumu (bu madde uyarinca siirekli gorev yollugu almaya hak kazananlarin eglerinin
atamalary) disinda kendi yazili talepleri tizerine gonderilenler hari¢ olmak tizere; ” bigimindeki
ibarenin iptali isteminin konusunun kalmadig: anlasilmaktadir.

Bu nedenle, iptal istemleri hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi
gerekir.

VI-SONUC

10.2.1954 giinlii, 6245 sayil1 “Harcirah Kanununa 10. maddesinin birinci fikrasinin (1)
numarali bendinin 21.4.2005 giinlii, 5335 sayil1 Yasa'nin 4. maddesiyle degistirilen “Zorunlu
yer degistirme, siav, saglik sebepleri ve es durumu (bu madde uyarinca siirekli gorev yollugu
almaya hak kazananlarin eslerinin atamalar1) disinda kendi yazili talepleri tizerine gonderilenler
hari¢ olmak {izere; ...” ibaresi, 1.7.2006 giinlii, 5538 sayili Yasa'nmin 2. maddesiyle
degistirildiginden, bu ibareye iliskin KONUSU KALMAYAN ISTEM HAKKINDA KARAR
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VERILMESINE YER OLMADIGINA Sevket APALAK'm karsioyu ve OYCOKLUGUYLA,
25.7.2006 giiniinde karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Tiilay TUGCU Hasim KILIC Fulya KANTARCIOGLU
Uye Uye Uye
Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN Mustafa YILDIRIM
Uye Uye Uye
Cafer SAT A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR
Uye Uye

Sevket APALAK Serruh KALELI
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AZLIK OYU

Yargi yerlerince yapilan itiraz bagvurulari lizerine Anayasa Mahkemesi'nce verilecek
kararlarin uyusmazliklarin ¢oziimiinde uygulanacaginda kusku bulunmamaktadir. Bu
bakimdan, somut kural denetiminde ortaya ¢ikan yasal degisikliklerin Anayasa Mahkemesi'nce
istem konusunda kesin bir karar verilmesini engellememelidir.

Dahasi, yasal degisiklik ilgilinin heniiz siiresi dolmamis bagvurusu sonucu etkinligini
gostereceginden, yargi yerindeki uyusmazligin ortadan kalkti§i sdylenemeyecegi gibi,
yargilama yontemin akisi i¢inde ve itiraza konu kuralin Anayasal degerlendirmesine bagl
olarak ¢oziimii gerekecek usule ve esasa iliskin sorunlar olasilig1 da, konunun kesin ¢oziime
ulastirilmasinin ayr1 nedenleridir.

Bu nedenle karara karsiyim.

Uye

Sevket APALAK



