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R.G. Tarih-Say1 :13.10.2006'da teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: istanbul 4. icra Hukuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 19.10.2005 giinlii, 5411 sayili Bankacilik Kanunu'nun gegici
13. maddesinin Anayasa'nin 10., 48. ve 167. maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Takipteki kredi alacaginin tahsili talebiyle baslatilan icra takibinin durdurulmasi
kararina kars1 alacakli banka tarafindan yapilan itiraza iliskin davada, 5411 sayil1 Yasa'nin itiraz
konusu kuralinin Anayasa'ya aykiriligi savimi ciddi bulan Mahkeme, iptali istemiyle
bagvurmustur.

III- YASA METINLERIi
A- Itiraz Konusu Yasa Kural

19.10.2005 giinlii, 5411 sayili “Bankacilik Kanunu”nun itiraz konusu gegici 13.
maddesi sOyledir:

“GECICI MADDE 13- Sermayesinin yaridan fazlas1 kamu kurum ve kuruluslarina ait
olan ya da hisselerinin ¢ogunlugu ilizerinde bu kurum ve kuruluslarin idare ve temsil yetkisi
bulunan ve 6zel kanunla kurulmus bankalarda (Tasfiye Halinde T. Emlak Bankasi A.S. dahil)
26.12.2003 tarihinden 6nce bankacilik teamiillerine gore teminath ve/veya yetersiz teminatl
kredi kullanip da vadesi gectigi halde henliz 6denmemis, siiresi uzatilmamis veya yeniden
yapilandirilmamis kredileri kullananlar ya da yeniden yapilandirma sartlarini ihlal edenler ile
miinferit veya karsilikli verilen banka teminat mektuplari, kabul kredileri ve avaller, taginir ve
tasinmaz rehni, ipotek, {ist hakki, intifa hakki ve oturma hakki gibi her tiirlii sinirli ayni hak
tesisine iligkin sozlesmeden dogan haklarin da diger bankalarin ve ii¢iincii kisilerin muvazaadan
ari haklar1 aleyhine olmamak iizere Fon alacaklarinin tahsiline iliskin 123, 134, 136, 137, 138,
140, 142, ve 165 inci madde hiikiimleri, tasarrufun iptali davalarinda aciz vesikasi sarti
aranmamasi, tiizel kisilerin kanuni temsilcileri ile bor¢lu ve borgla diger ilgililerin yurt disina
cikmasini yasaklama dahil bankalarinca uygulanir.”

B- llgili Yasa Kurah
5411 sayili Yasa'nin ilgili goriilen gecici 11. maddesinin birinci fikrasi soyledir:

“GECICI MADDE 11- Bu Kanunun yayimu tarihinden 6nce, 26.12.2003 tarihine kadar
temettii hari¢ ortaklik haklar ile yonetim ve denetimi Fona intikal eden ve/veya bankacilik
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islemleri yapma ve mevduat kabul etme izin ve yetkileri iliskili Bakan, Bakanlar Kurulu veya
Kurul tarafindan kaldirilarak tasfiyeleri Fon eliyle yliriitilen veya Fon tarafindan tasfiye
islemleri baglatilan bankalar hakkinda baglatilan islemler sonuglanincaya ve her tiirlii Fon
alacaklar1 tahsil edilinceye kadar bu Kanunla yiiriirliikten kaldirilan 4389 sayili Kanunun 14,
15, 15/a, 16, 17, 17/a ve 18 inci maddeleri, ek 1, 2, 3, 4, 5 ve 6 nc1 maddeleri ile gegici 4 lincl
maddesi hiikiimlerinin uygulanmasina devam edilir.”

IV- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi geregince yapilan ilk inceleme
toplantisinda, bagvuru karar1 ve ekleri, ilk inceleme raporu, itiraz konusu ve ilgili goriilen Yasa
kurallari ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gorisiiliip diistiniildii:

Takipteki kredi alacagmin tahsili talebiyle baslatilan icra takibinin, 2004 sayili Icra ve
[flas Kanunu'nun 66. maddesi uyarinca durdurulmasi kararina kars1 alacakli T. Vakiflar Bankasi
tarafindan, 4389 sayili Bankalar Kanunu'nun 15. maddesinin (9) sayili fikrasina 5020 sayili
Yasa ile eklenen (e) bendinin birinci fikrasinda yer alan, “Fon tarafindan baslatilan ve/veya
Fona intikal eden bankalardan devir alinan takiplerde borglular tarafindan yapilan tiim
itirazlar satig disinda takip islemini durdurmaz” kuralina ve 4389 sayil1 Yasa'ya 5020 sayili
Yasa ile eklenen ek 5. maddeye dayanarak itirazda bulunulmustur. icra Mahkemesi, Banka
alacaginin 4389 sayili Yasa'nin 15/9-e maddesi kapsaminda bulunmadig1 gerekgesiyle itirazi
reddetmis; davaci Banka tarafindan yapilan temyiz basvurusu sonucunda, Yargitay'ca, Icra
Mahkemesi'nin bakmakta oldugu davada 4389 sayili Yasanin 15/9-¢ ve ek 5. maddeleri
uyarinca takip isleminin durdurulamayacag1 gerekgesiyle, bozma karar1 verilmistir. Icra
Mahkemesi'nce Yargitay'in bozma kararina uyularak baslatilan davada, 4389 sayili Yasa'y
yiiriirliikten kaldiran 5411 sayili Yasa'nin gegici 13. maddesinin Anayasa'ya aykiriligi savini
ciddi bulan Mahkeme, iptali istemiyle bagvurmustur.

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, bir davaya bakmakta olan mahkeme, o dava
sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya kanun hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini
Anayasa'ya aykir1 goriirse veya taraflardan birinin ileri slirdligii aykirilik savinin ciddi oldugu
kanisina varirsa bu hiikkmiin iptali icin Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmaya yetkilidir. Ancak bu
kurallar uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne bagvurabilmesi igin, elinde
yontemince agilmis ve mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen
kuralin o davada uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak yasa kurallar1 ise, davanin degisik
evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢dziimiinde veya davayr sonuglandirmada olumlu ya da
olumsuz yonde etki yapacak nitelikteki kurallardir.

T. Vakiflar Bankasi tarafindan, 4389 sayili Bankalar Kanunu'nun yliriirliikte oldugu
sirada, bu Yasa'nin 15. maddesinin (9) sayili fikrasina 5020 sayili Yasa ile eklenen (e) bendinin
birinci fikrasi ve ek 5. maddesine dayanilarak icra takibinin durdurulmasi kararina itiraz edilmis
ve ilgili mahkemenin ret karar1 da 4389 sayili Yasa'nin ayni1 kurallarina dayanilarak Yargitay
tarafindan bozulmustur. Mahkeme, Yargitay'in bozma kararma uyarak davayr yeniden
baslatmistir. Dava siiriirken, sonradan yiiriirliige giren 5411 sayili Bankacilik Kanunu ile 4389
sayil1 Yasa yiiriirliikten kaldirilmistir.

Bakilmakta olan bir davada, eski ya da yeni yasa hiikiimlerinden hangisinin
uygulanacagi konusunun ¢oziimlenmesi icin Oncelikle bu konuda 6zel hiikiim bulunup
bulunmadiginin incelenmesi gerekmektedir.
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5411 sayili Bankacilik Kanunu'nun gegici 11. maddesinde, 5411 sayili Yasa'nin yayimi
tarihinden Once baglatilan islemler sonuclandirilincaya ve her tiirlii Fon alacaklari tahsil
edilinceye kadar bu Yasa ile yiiriirliikten kaldirilan 4389 sayili Yasa'nin 15. ve ek 5. maddeleri
hiikiimlerinin uygulanmasina devam edilecegi belirtilmistir. Bu kurala goére, 4389 sayili
Yasamin ek 5. maddesi kapsaminda bulunan davaci Banka'nin, ayn1 Yasa'min 15. maddesi
kapsaminda bulunan alacag tahsil edilinceye kadar, 5411 sayili Yasa'nin degil, 4389 sayili
Yasa'nin uygulanmasina devam edileceginden, mahkemelerin de bakmakta olduklar1 davalari
buna gore sonuclandirmalar1 gerekecektir.

Mahkeme'nin bakmakta oldugu davada, 5411 sayil1 Yasa'nin gegici 11. maddesine gore,
icra takibinin yapildig1 tarihte yiirtirliikte bulunan 4389 sayili Yasa'nin ilgili hiikiimlerinin
uygulanmasi gerekeceginden 5411 sayili Yasa'nin Anayasa'ya aykiriligi ileri stirtilen gegici 13.
maddesi davada uygulanacak kural degildir.

Bagvurunun, Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

V- SONUC

19.10.2005 giinlii, 5411 sayili1 “Bankacilik Kanunu”nun gegici 13. maddesinin, itiraz
basvurusunda bulunan Mahkeme'nin bakmakta oldugu davada wuygulanma olanagi

bulunmadigindan, bu maddeye iliskin bagvurunun Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle
REDDINE, 4.5.2006 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Tiilay TUGCU Hagim KILIC Sacit ADALI
Uye Uye Uye
Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN
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