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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Mersin 4. Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 29.6.2004 giinlii, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 51.
maddesinin (1) numarali fikrasinda yer alan “...hapis cezasina...” ibaresinin Anayasa'nin 2.,
10. ve 11. maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Sanik hakkinda, 28.8.2005 tarihinde isyerinde kagak elektrik kullanmasi nedeniyle
elektrik hirsizlig1 sugundan agilan kamu davasinda, itiraz konusu ibarenin Anayasa'ya aykiri
oldugu kanisina varan Mahkeme iptali i¢cin bagvurmustur.

II- iTIRAZ KONUSU YASA KURALI

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 51. maddesinin itiraz konusu ibareyi de igeren (1)
numarali fikrasi soyledir:

“Madde 51 - (1) Isledigi suctan dolayr iki yil veya daha az siireyle hapis
cezasina mahkiim edilen kisinin cezasi ertelenebilir. Bu siirenin {ist siniri, fiili isledigi sirada
onsekiz yagini doldurmamis veya altmigbes yasini bitirmis olan kisiler bakimindan ¢ yildir.
Ancak, erteleme kararinin verilebilmesi i¢in kisinin;

a) Daha once kasith bir sugtan dolayi {i¢ aydan fazla hapis cezasina mahkiim edilmemis
olmasi,

b) Sucu isledikten sonra yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik dolayistyla tekrar sug
islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olugmasi,

gerekir.”
I1I- iLK iNCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi geregince yapilan ilk inceleme
toplantisinda, basvuru karar1 ve ekleri, ilk inceleme raporu, itiraz konusu ibare ve bunlarin
gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistintildii:

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, bir davaya bakmakta olan mahkeme, o dava
sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya kanun hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini
Anayasa'ya aykir1 goriirse veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik savinin ciddi oldugu
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kanisina varirsa, bu hiikmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmaya yetkilidir. Ancak,
bu kurallar uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne bagvurabilmesi i¢in, elinde
yontemince agilmis ve mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen
kuralin o davada uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak yasa kurallar1 ise, davanin degisik
evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢ozlimiinde veya davayir sonuglandirmada olumlu ya da
olumsuz yonde etki yapacak nitelikteki kurallardir.

Sanik hakkinda uygulanmasi istenilen 142. maddesinin (1) numarali fikrasinin (f)
bendinde su¢ i¢in iki yildan bes yila kadar hapis cezasi Ongoriilmiistiir. Hapis cezasinin
ertelenmesini diizenleyen 51. maddenin (1) numarali fikrasinda ise “isledigi sugtan dolayi iki
yil veya daha az siireyle hapis cezasina mahkum edilen kisinin cezasinin ertelenebilecegi”
belirtilmistir. Bu duruma gore, sanik hakkinda alt sinirdan ceza tayini halinde eldeki iste 51.
maddenin (1) numarali fikrasinin uygulanma olanagi bulunmaktadir.

Ancak, bagvuran Mahkeme bagvuru gerek¢esinde hapis cezalari i¢in getirilen erteleme
kurumunun para cezalar1 ve diger yaptinmlar bakimindan kabul edilmemesinin Anayasa'ya
aykirilik teskil ettigini ileri siirmektedir.

Paraya cevirme veya diger yaptirimlarin uygulanma olanagi ancak TCK'nun 49.
maddesinin (2) numarali fikrasinda “kisa stireli hapis cezas1” olarak adlandirilan bir y1l veya
daha az siireli hapis cezalar1 bakimindan kabul edilmistir.

Somut olayda sanik hakkinda uygulanmasi istenilen 142. maddenin (1) numarali
fikrasinin (f) bendinde sanigin eylemine uyan su¢ icin iki yildan bes yila kadar hapis cezasi
ongoriildiigiinden, takdiri indirim nedeninin diizenlendigi 62. maddeye gore altida bir indirim
yapilmis olsa bile sanmiga verilecek hapis cezasinin paraya ¢evrilmesine olanak
bulunmamaktadir. Bu durumda itiraz konusu ibare bagvuran Mahkemece davada uygulanacak
kural degildir.

Bagvurunun Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

IV- SONUC

26.9.2004 giinli, 5237 sayili “Tiirk Ceza Kanunu”nun 51. maddesinin (1) numarali
fikrasinda yer alan “ ... hapis cezasina ... ““ ibaresinin, itiraz bagvurusunda bulunan Mahkeme'nin
bakmakta oldugu davada uygulanma olanagi bulunmadigindan, bu ibareye iliskin bagvurunun

Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle REDDINE, 7.2.2006 giininde OYBIRLIGIYLE karar
verildi.
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