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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Sereflikoghisar Sulh Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 1.3.1926 giinlii, 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 526.
maddesinin, Anayasa'nin 5., 13., 38. ve 90. maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Valilik yazisina aykir1 olarak tekel biifesinde igki i¢ilmesine izin verme sugundan agilan
kamu davasinda Mahkeme, itiraz konusu kuralin Anayasa'ya aykir1 oldugu sonucuna vararak
iptali i¢cin dogrudan bagvurmustur.

ILITIRAZ KONUSU KURAL

1.3.1926 giinlii, 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 526. maddesinin 2248 sayil1 Yasa ile
degistirilen birinci fikrasi ile 1490 sayil1 Yasa ile degistirilen ikinci fikrasi soyledir:

“Yetkili makamlar tarafindan adli iglemler dolayisiyla ya da kamu giivenligi ve kamu
diizeni veya genel saglhgin korunmasi diisiincesiyle kanun ve nizamlara aykiri olmayarak
verilen bir buyrugu dinlemeyen veya bu yolda alinmig bir 6nleme uymayan kimse, eylem ayri
bir su¢ olusturmadigi takdirde, ii¢ aydan alti aya kadar hafif hapis ve bin liradan ii¢ bin liraya
kadar hafif para cezasiyla cezalandirilir.

Sapka iktisast hakkinda 671 sayili Kanunla Tiirk harflerinin kabul ve tatbikine dair 1353
sayili Kanunun koydugu memnuiyet veya mecburiyetlere muhalif hareket edenler iki aydan alti
aya kadar hafif hapis veya bin liradan begbin liraya kadar hafif para cezasiyle cezalandirilir.”

III- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi geregince Mustafa BUMIN, Hasim
KILIC, Yalgin ACARGUN, Sacit ADALI, Ali HUNER, Nurettin TURAN, Aysel PEKINER,
Ertugrul ERSOY, Tillay TUGCU, Enis TUNGA ve Mehmet ERTEN'in
katilmlariyla 11.9.2002  giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda, oncelikle davada
uygulanacak kural sorunu goriisiilmiistir.

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, mahkemeler, bakmakta olduklar1 davalarda
uygulayacaklari kanun ya da kanun hiikkmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykir1 gortirler
veya taraflardan birinin ileri slirdiigii aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa o
hiikkmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmaya yetkilidir. Ancak, bu kurallar uyarinca
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bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne basvurabilmesi i¢in elinde yontemince agilmis ve
mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kuralin da o davada
uygulanacak olmasi gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallari, davanin degisik evrelerinde
ortaya ¢ikan sorunlarin ¢éziimiinde veya davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde
etki yapacak nitelikte kurallardir.

Bagvuran Mahkeme'nin bakmakta oldugu davada uygulayacag kural, samigin tekel
biifesinde Valilik yazisina aykir1 olarak icki i¢ilmesine izin verme eylemini cezalandiran 765
sayil1 Yasanin 526. maddesinin 2248 sayili Yasa ile degisik birinci fikrasi oldugundan, Sapka
iktisas1 ve Tiirk harflerinin kabul ve tatbikine dair Yasalara aykiriliklar hakkinda yaptirim
ongoren ikinci fikra itiraz bagvurusunda bulunan Mahkeme'nin davada uygulayacagi kural
degildir.

Bu nedenle, ikinci fikraya iliskin itiraz basvurusunun Mahkeme'nin yetkisizligi
nedeniyle REDDINE, dosyada eksiklik bulunmadigindan anilan maddenin birinci fikrasinin
esasinin incelenmesine oybirligiyle karar verilmistir.

IV- ESASIN iINCELENMESI

Bagvuru karar1 ve ekleri, isin esasina iligkin rapor, itiraz konusu kural ve diger yasama
belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gorisiiliip diistiniildii:

765 sayili Tiirk Ceza Kanunu, 4.11.2004 giinlii, 5252 sayili Tiirk Ceza Kanununun
Yiiriirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 12. maddesinin (b) bendi uyarinca 1 Haziran
2005 tarihinde yiiriirliikten kaldirilmistir.

Dava konusu eylem, 30.03.2005 giin ve 5326 sayili Kabahatler Kanununun “Emre
aykirt davranig” baghkli 32. maddesiyle idari para cezasini gerektiren bir kabahat olarak ayri
bir yasada diizenlenmistir. Bu maddede, “Yetkili makamlar tarafindan adli islemler nedeniyle
va da kamu giivenligi, kamu diizeni veya genel saghgin korunmasi amaciyla, hukuka uygun
olarak verilen emre aykirt hareket eden kisiye yiiz Tiirk Lirast idari para cezast verilir. Bu
cezaya emri veren makam tarafindan karar verilir.

Bu madde, ancak ilgili kanunda ag¢ik¢a hiikiim bulunan hallerde uygulanabilir.

1.3.1926 tarihli ve 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun 526 nci maddesine diger
kanunlarda yapilan yollamalar, bu maddeye yapiimis sayilir.” denilmektedir.

Itiraz konusu kural yiiriirliikten kaldirildigindan basvuran mahkemece dava konusu
eyleme, sanik lehine olan 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun 32. maddesi uygulanacaktir. Bu
durumda iptali istenen kural davada uygulanamayacagindan, bagvurunun mahkemenin
yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

V.SONUC

1.3.1926 giinlii, 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 526. maddesinin birinci fikrasinin,
itiraz basvurusunda bulunan Mahkeme'nin bakmakta oldugu davada uygulanma olanagi
bulunmadigindan, bu fikraya iliskin bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddine,
23.11.2005 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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