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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN MAHKEMELER :

1. Kastamonu Agir Ceza Mahkemesi (Esas : 2002/156)
2. Samsun 2. Agir Ceza Mahkemesi (Esas : 2002/168)
3. 3- Mus Agir Ceza Mahkemesi (Esas : 2003/6)

ITIRAZLARIN KONUSU : 3.8.2002 giinlii, 4771 sayil1 Cesitli Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina iliskin Kanun'un 1. maddesinin (A) fikrasinin (a) bendinin “Tiirk Ceza
Kanunu”nun 47, 50, 51, 55, 58, 59, 61, 62, 64, 65, 66, 102, 112, 451, 452, 462 ve 463 {incii
maddeleri ile ... saklidir ...” boliimiiniin, Anayasa'nin 10. ve 38. maddelerine aykirilig1 saviyla
iptali istemidir.

I- OLAY

Bakilmakta olan davalarda, 4771 sayili Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
iliskin Kanun'un 1. maddesinin (A) fikrasinin (a) bendinin itiraz konusu boliimiiniin Anayasa'ya
aykirt oldugu kanisina varan ya da taraflarin Anayasa'ya aykirilik savlarini ciddi bulan
mahkemeler, iptali i¢in bagvurmuslardir.

III- YASA METINLERI
A- Itiraz Konusu Yasa Kurallar:

3.8.2002 giinlii, 4771 sayih Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina iliskin Kanun'un
itiraz konusu ibareleri de iceren 1. maddesinin (A) fikras1 hiikkmii soyledir.

“MADDE 1.- A) Savas ve cok yakin savas tehdidi hallerinde islenmis suglar i¢in
ongoriilen idam cezalar1 hari¢ olmak iizere, 1.3.1926 tarihli ve 765 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu,
... 31.8.1956 tarihli ve 6831 sayili Orman Kanununda yer alan idam cezalar1 miiebbet agir hapis
cezasina doniistiirilmiistiir.

Su kadar ki,

a) Tiirk Ceza Kanununun 47, 50, 51, 55, 58, 59, 61, 62, 64, 65, 66, 102, 112, 451,
452, 462 ve 463 iincii maddeleri ile 7.11.1979 tarihli ve 2253 sayili Cocuk Mahkemelerinin
Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanunun 12 nci maddesinin idam cezasina
iligkin hiikiimleri,
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b) Tiirk Ceza Kanunun 17 nci maddesi ile 13.7.1965 tarihli ve 647 sayil1 Cezalarin infazi
Hakkinda Kanunun 19 ve Ek 2 nci maddelerinin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan 6lim
cezalarinin yerine getirilmemesine karar verilenlere iligskin hiikiimleri,

Sakhdir.”

B- Dayamilan Anayasa Kurallar

Itiraz konusu kuralarin Anayasa'mn 10. ve 38. maddelerine aykiri oldugu ileri
siirtilmiistiir.

IV- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢ Tiiziigii'niin 8. maddesi geregince birlestirilen dosyalarla ilgili,
degisik tarihlerde yapilan ilk inceleme toplantilari sonunda, dosyalarda eksiklik
bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine karar verilmistir.

V- ESASIN iINCELENMESI

Basvuru kararlar1 ve ekleri, isin esasina iliskin rapor, itiraz konusu yasa kurallari,
dayanilan Anayasa kurallari, bunlarin gerekceleri ve diger yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

A- Birlestirme Karanr

3.8.2002 giinlii, 4771 say1l1 Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina iliskin Kanun'un
1. maddesinin (A) fikrasinin (a) bendinin “Tiirk Ceza Kanununun 47, 50, 51, 55, 58, 59, 61, 62,
64, 65, 66, 102, 112, 451, 452, 462 ve 463 iincii maddeleri ile ... saklidir” boliimiiniin iptali
istemiyle yapilan itiraz bagvurularina iliskin 2002/168 ve 2003/6 esas sayili davalarin
aralarindaki hukuki irtibat nedeniyle 2002/156 esas sayili dava ile BIRLESTIRILMESINE,
esaslarimin  kapatilmasina, esas incelemenin 2002/156 esas sayili dosya {izerinden
yiiriitiilmesine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.

B- Uygulanacak Kural Sorunu

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, mahkemeler, bakmakta olduklar1 davalarda
uygulayacaklari kanun ya da kanun hiikkmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykir1 gortirler
veya taraflardan birinin ileri slirdiigii aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa, o
hiilkmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne basvurmaya yetkilidirler. Ancak, bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne bagvurabilmesi i¢in elinde yOntemince
acilmis ve mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kurallarin da o
davada uygulanacak olmasi gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallari, davanin degisik
evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢dziimiinde veya davayi sonuglandirmada olumlu ya da
olumsuz yonde etki yapacak nitelikte bulunan kurallardir.
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Itiraz bagvurusunda bulunan mahkemelerden Mus Agir Ceza Mahkemesi ile Samsun 2.
Agir Ceza Mahkemesi'ndeki yargilamalarda, agir tahrik altinda birden ¢ok adam o6ldiirme
fiillerinin s6z konusu oldugu, her iki mahkeme bakimindan da, itiraz konusu kuralda belirtilen
Tiirk Ceza Kanunu'nun sayilan maddelerinden yalniz 51. ve 59. maddelerinin uygulanacag,
diger maddelerin ise bu mahkemelerin 6niindeki davalarda uygulanma olanagi bulunmadigi,
buna karsin Mus Agir Ceza Mahkemesi'nce 4771 sayili Kanun'un 1 inci maddesinin (A)
fikrasinin (a) bendinin tamami yoniinden; Samsun 2. Agir Ceza Mahkemesi'nce 4771 sayili
Kanun'un 1 inci maddesinin (A) fikrasinin (a) bendindeki Tiirk Ceza Kanunu'nun 47, 50, 51,
55, 58, 59, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 102, 112, 451, 452, 462 ve 463 iincii maddeleri yoniinden
itiraz bagvurusunda bulunuldugu anlasilmaktadir.

Bu durumda 3.8.2002 giinlii, 4771 sayili Kanun'un 1. maddesinin (A) fikrasinin (a)
bendinin “Tiirk Ceza Kanununun ...51,... 59,...” disinda kalan béliimiiniin, itiraz basvurusunda
bulunan mahkemelerin bakmakta olduklar1 davalarda uygulanma olanagi bulunmadigindan; bu
boliime iliskin basvurularin anilan mahkemelerin yetkisizligi nedeniyle reddine karar
verilmistir.

C- Anayasa'ya Aykirihik Sorunu

3.8.2002 giinlii, 4771 say1l1 Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina iliskin Kanun'un
1. maddesinin (A) fikras1 hiikkmii ile savas ve ¢ok yakin savag tehdidi hallerinde islenmis suglar
icin Ongoriilen idam cezalar1 harig, kimi kanunlarda yer alan idam cezalar1 miiebbet agir hapis
cezasina doniistiiriilmis; ancak, aynt maddenin (a) bendi ile itirazlara konu Tirk Ceza
Kanunu'nun 51. ve 59. maddelerinin idam cezasina iliskin hiikiimleri sakli tutulmustur.

Itiraz bagvurularinda, Anayasa'nin 38 inci maddesinde yapilan degisiklikle, baz1 istisnai
haller disinda idam cezasinin kaldirilmasindan sonra 4771 sayili Kanun'la yapilan diizenleme
sonucu idam cezalarimin miiebbet agir hapis cezasina g¢evrilmesine karsin, Tirk Ceza
Kanunu'nda yer alan kimi genel ve 6zel hiikiimlerdeki, bu baglamda ayn1 Kanunun 51 ve 59
uncu maddelerindeki indirim oranlar1 yoniinden idam cezasinin baz alinmaya devam
edilmesinin Anayasa'nin 10. ve 38. maddelerine aykirilik olusturdugu ileri stiriilmiistiir.

4771 sayili Kanun'un 1 inci maddesinin (A) ve (B) fikralarinin ve alt bentlerinin bir
biitiin olarak incelenmesinden, savas ve ¢ok yakin savas tehdidi hallerinde islenmis suglar i¢in
ongoriilen idam cezalar1 hari¢ olmak tizere, diger tiim fiiller i¢in ¢esitli kanunlarda 6ngoriilen
idam cezalariin kaldirildig1 ve bu cezalar yerine miiebbet agir hapis cezasi verilecegi esasinin
benimsendigi, ancak Tiirk Ceza Kanunu'nun 11 inci maddesinde ciirimlere mahsus cezalar
arasinda sayilan “miiebbet agir hapis” cezasi ile bu Kanun (4771 s. K) uyarinca idam cezasi
yerine hilkkmedilecek miiebbet agir hapis cezasi arasinda bir nitelik farki gozetildigi, diger bir
deyisle Tiirk Ceza Kanunu'nun 11 inci maddesinde belirtilen miiebbet agir hapis cezasi ile
“idam cezasindan doniisen” miiebbet agir hapis cezasi arasinda, Tilirk Ceza Kanunu'nun itiraz
konusu diizenlemesinde belirtilen genel ve 6zel hiikiimleri yoniinden bir ayirima gidildigi, keza
ayn1 kuralda sayilan 6zel yasalar bakimindan da bir ayirimin gozetildigi, ayrica infaz hukuku
yoniinden bu iki cezanin farkli rejimlere tabi tutuldugu, bdylece sonuglari ve uygulamasi
itibariyle birbirinden farkli iki cezanin ihdas edildigi goriilmektedir.

Cezanin caydiriciligi ve suglunun toplumla uyum saglayabilmesi, ceza politikasinin
temel ilkelerinden birini olusturmaktadir. Bu politikaya etken olacak kriterler ise toplumun suca
verdigi onem ve sugun agirligi ile yakindan ilgilidir. Demokratik toplum diizeninin gerekleri ile
kamu yaran diislincesi, yasakoyucunun suglar ve cezalar konusunda Anayasa'nin 17. ve 38.
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maddeleriyle kendisine tanian takdir yetkisini sinirlayan baslica etmenlerdir. Sayilan bu iki
etmen ayrik tutulursa, yasakoyucu, kendisine taninan takdir yetkisi i¢inde, kamusal diizeni,
giliven ve huzuru bozan eylemlerden ongordiiklerini sug olarak belirleyebilir, bunlara verilecek
cezalari tiir ve agirlik olarak saptayabilir ve yine benimsedigi ilkeler dogrultusunda bunlar i¢in
farkli cezalar tayin edebilir. Yasakoyucu, kimi suglarin niteligini, islenme bi¢imini, kisi, toplum
ve Devletin ugramast miimkiin zararlarin igerik ve yogunlugunu, toplumsal barigin ihlal
derecesini, suctan zarar gorenlerin kimligini, cezalarin caydiriciligini ve toplumun deger
yargilarini dikkate alarak diizenleme yapabilir.

Tiirk Ceza Kanunu'nda ciirim ve kabahatlar icin degisik ve sonuglart birbirinden
tamamen farkli cezalar benimsenmis, bu baglamda 6liim cezasinin disindaki hiirriyeti baglayici
cezalar yoniinden miiebbet agir hapis, agir hapis, hapis ve hafif hapis cezalar1 ongoriilmiistiir.
4771 sayili Kanun'la, idamdan ¢evrilmis miiebbet agir hapis cezasi da ihdas edilmis ve evvelce
idam cezas1 verilmesini gerektiren eylemlerdeki agirlik ve ayrilik dikkate alinarak, yeni ihdas
edilen bu cezanin yerine getirilmesinin, idam cezas1 verilmesini gerektiren eylemlere nazaran
daha hafif kabul edilen eylemler i¢in 6ngoriilen miiebbet agir hapis cezasina nazaran farkli
bigimde olmasi esas1 benimsenmistir. Bunun dogal sonucu olarak da, yukarida 6zetlenen ayrik
hiikiimlerdeki durumlar sakli tutulmak suretiyle, idam cezasindan doniistiiriilen miiebbet agir
hapis cezasi ile normal olarak hiikmedilen miiebbet agir hapis cezasi farkli hukuki rejime tabi
tutulmus, bdylece ihlal edilen hukuki degerlerdeki farklilik nedeniyle, bu iki ceza bakimindan
farkl1 hiikiimler getirilmistir.

Tiirk Ceza Kanunu'nun 448, 449 ve 450 nci maddelerinde diizenlenen adam 6ldiirme
fiillerinin farklili§1 nedeniyle, bu fiillere verilecek cezalar muvakkat agir hapis, miiebbet agir
hapis ya da idam cezasi seklinde belirlenmisken, Anayasa'nin 38. maddesindeki degisiklige
kosut olarak 4771 sayili Kanun'la yapilan diizenlemeyle idam cezasindan doniistiiriilen
miiebbet agir hapis, miiebbet agir hapis ve muvakkat agir hapis seklinde bir ayirima gidilmistir.
Yasakoyucunun, Tiirk Ceza Kanunu'ndaki adam 6ldiirme fiillerinin agirlik ve yogunlugunu,
ceza siyaseti ilkelerini de gozeterek Tiirk Ceza Kanunu'nun 449 uncu maddesi ile 450 nci
maddesindeki fiilleri ayni

kapsamda tutmadigi, bu konudaki takdir yetkisini kullanmak suretiyle 4771 sayil
Kanun'daki diizenlemeyi yaptig1 anlagilmaktadir.

Anayasa'nin 10 uncu maddesinde ifadesini bulan esitlik ilkesi, eylemli esitligi degil,
hukuksal esitligi ifade eder. Esitlik, her yoniiyle ayn1 hukuksal durumda bulunanlar arasinda
s0z konusu olabileceginden, benzer suclari islemeyenler bakimindan, 6ngdriilen cezalarin
farklilig1 bir esitsizlige yol agmaz. Miiebbet agir hapis cezasimi gerektiren fiiller ile idam
cezasindan doniistiiriilen miiebbet agir hapis cezasini gerektiren fiillerin nitelik ve ihlal ettikleri
degerler birbirinden tamamen farkli oldugundan, hukuki durumlarin farkliligini gozeten
yasakoyucunun 4771 sayili Kanun'la 6ngordiigii itiraz konusu diizenlemelerin esitlik ilkesine
aykirt bir yonii goriilmemistir.

Yasakoyucunun takdirini yukarida aciklanan bigimde ortaya koydugunun anlasilmasi
karsisinda, konunun Anayasa'nin 38. maddesinde diizenlenen sug ve cezalara iliskin buyurucu
ilkelere aykir1 bir yonii goriilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu bdliim, Anayasa'nin 10. ve 38. maddelerine aykiri
degildir. Itirazin reddi gerekir.
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VI- SONUC

3.8.2002 giinlii, 4771 sayih “Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Iliskin
Kanun”un 1. maddesinin (A) fikrasinin (a) bendinin “Tiirk Ceza Kanununun ... 51, ... 59, ...
saklidir.” béliimiiniin Anayasa'ya aykir1 olmadigina ve itirazin REDDINE, 14.7.2004 giiniinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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