ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 2004/41

Karar Sayisi : 2004/65

Karar Giinii : 9.6.2004

Resmi Gazete tarih/sayi: Teblig edildi.

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Ankara 10. Idare Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 10.2.1954 giinlii, 6245 sayih Harcirah Kanunu'nun 10.
maddesinin (1) numarali bendinin bagina 31.7.2003 giinlii, 4969 sayil1 Yasa ile eklenen "Kendi
yazili talepleri lizerine gonderilenler hari¢ olmak iizere" ibaresinin, Anayasa'nin 2., 5., 10. ve
11. maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Davacinin istegiyle atamasinin yapilmasi nedeniyle sahsi ve aile yollugunun
odenmemesine iligkin islemin iptali istemiyle agilan davada, itiraz konusu kuralin Anayasa'ya
aykirt oldugu kanisina varan Mahkeme iptali i¢in re'sen bagvurmustur.

II- YASA METINLERI
A- Itiraz Konusu Yasa Kural

Itiraz konusu ibareyi de iceren 10.2.1954 giinlii, 6245 sayil1 "Harcirah Kanunu"nun 10.
maddesinin birinci fikrast soyledir:

"MADDE 10- Yol masrafi, yevmiye, aile masrafi ve yer degistirme masrafi agagidaki
hallerde verilir:

1. (Ek ibare: 4969- 31.7.2003/m.1 a- Yiiriirlilk m.16 b) ""Kendi yazil talepleri iizerine
gonderilenler hari¢ olmak iizere;" Yurt icinde veya digindaki daimi bir vazifeye (...) naklen
tayin olunanlarla yabanci memleketlerdeki memuriyet merkezi tebdil olunan veyahut bu
yerlerden yurt i¢inde diger bir daimi vazifeye tayin edilen memur ve hizmetlilere yeni vazife
mabhallerine kadar;".

B- Ilgili Goriilen Yasa Kural
4833 sayil1 2003 Mali Y1l Biitge Kanunu'nun 51. maddesinin (f) bendi sdyledir:

"f) 10.2.1954 tarihli ve 6245 sayili Kanun kapsaminda bulunan kurum ve kuruluslar ile
ozel hiikiimler geregince anilan Kanun kapsami disinda yer alan tiim kamu kurum ve
kuruluslarinda, istihdam edilme sekline bakilmaksizin; ilk defa veya yeniden géreve alinanlar
ile bunlarin aile fertlerine bu nedenlerle harcirah 6denmez, bu amagcla baska bir adla 6deme
yapilamaz."
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C- Dayanilan Anayasa Kurallarn
Itiraz basvurusunda Anayasa'nin 2., 5., 10. ve 11. maddelerine dayanilmistir.
II- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi uyarinca yapilan ilk inceleme
toplantisinda, basvuru karar1 ve ekleri, ilk inceleme raporu, itiraz konusu kural, dayanilan
Anayasa kural1 ve bunlarin gerekgeleri ile diger belgeler okunup incelendikten sonra geregi
goriisiiliip digiinildii:

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore mahkemeler, bakmakta olduklar1 davada
uygulayacaklar1 yasa ya da kanun hiikmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykiri1 goriirler
veya taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa o
hiikkmiin iptali i¢cin Anayasa Mahkemesi'ne basvurmaya yetkilidirler. Ancak bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne basvurabilmesi i¢in elinde ydntemince
acilmig ve gorevine giren bir dava bulunmasi ve iptali istenen kurallarin da o davada
uygulanacak olmasi gerekmektedir.

Itiraz konusu 6245 sayili "Harcirah Kanunu"nun 10. maddesinin (1) numaral1 bendinin
bagina 31.7.2003 giinlii, 4969 sayili Yasa ile eklenen "Kendi yazili talepleri iizerine
gonderilenler hari¢ olmak tiizere" ibaresinin yer aldig1 10. madde yol masrafi, yevmiye, aile
masrafi ve yer degistirme masrafinin birlikte verilmesini icabettiren hallere iliskin esaslari
diizenlemektedir.

Dava konusu islem 6.5.2003 giinlii ve 65749 sayilidir. islem tarihinde 31.3.2003 tarih
ve 25065 Miikerrer sayilt Resmi Gazete'de yayimlanan 4833 sayili 2003 Mali Yili Biitce
Kanunu'nun 51. maddesinin (f) fikras1 yiiriirliikte olup, Bakanligin 22 Aralik 2003 giinlii, 5631
sayili savunmasinda da dava konusu islemin 4833 sayil1 2003 Mali Y1l Biitce Kanunu'na gore
hazirlanan Maliye Bakanligi'nin Biitce Uygulama Talimatina dayandirildigi belirtilmistir.

Bu durumda, davacinin atanma ve yolluk talep tarihi gozetildiginde 6245 sayili Harcirah
Kanunu'nun 10. maddesinin (I) numarali bendi davada uygulanacak kural niteliginde degildir.

Aciklanan nedenlerle, bagvurunun, Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.
IV- SONUC

10.2.1954 giinlli, 6245 sayili "Harcirah Kanunu"nun 10. maddesinin (1) numarali
bendinin basina 31.7.2003 giinlii, 4969 sayil1 Yasa ile eklenen "Kendi yazili talepleri iizerine
gonderilenler hari¢ olmak iizere;" ibaresinin, itiraz basvurusunda bulunan Mahkeme'nin
bakmakta oldugu davada uygulanma olanagi bulunmadigindan, bu ibareye iliskin bagvurunun
Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle REDDINE, 9.6.2004 giininde OYBIRLIGIYLE karar
verildi.

Bagkanvekili Uye Uye
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