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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Cubuk Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 4.4.1929 giinlii, 1412 sayili “Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanunu”nun 390. maddesinin; birinci fikrasinda yer alan “..ile hafif hapis cezasina
hiikmedilmisse...” ibaresi ile tigiincii fikrasinin birinci tiimcesinin, Anayasa'nin 2., 13. ve 36.
maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Basit nitelikte miiessir fiil sugundan acgilan kamu davasinda, isi ceza kararnamesi ile
sonuclandiran Sulh Ceza Mahkemesi kararina itirazin incelenmesi sirasinda itiraz konusu
kurallar1 Anayasa'ya aykiri1 bulan Mahkeme, iptalleri i¢in bagvurmustur.

II- YASA METINLERI
A- itiraz Konusu Yasa Kurallar

1412 sayil1 Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu'nun itiraz konusu kurallar1 da igeren 390.
maddesi sOyledir:

“Madde 390.- (Degisik: 5/3/1973-1696/50 md.) Ceza kararnamesi ile hafif hapis
cezasina hilkkmedilmisse itiraz iizerine durusma yapilir. Su kadar ki, sanik durugsmadan evvel
itirazindan vazgegerse durugsmaya mahal kalmaz.

Durugmada sanig1 miidafii temsil edebilir. Hakim itiraz iizerine verecegi hiikiimde
evvelki karar ile bagli degildir.

(Degisik: 7/1/1981- 2369/11 md.) Ceza kararnamesiyle hafif veya agir para cezasina ya
da muayyen bir meslek veya sanatin tatiline veya miisadereye yahut bunlardan birkagina veya
hepsine hiikmedilmisse itiraz lizerine asliye mahkemesi bagkan veya hakimi 301, 302 ve 303

ncii madde hiikiimlerine gore itirazi inceler. Bu halde itiraz dilekcesinin verilmesi, aleyhine
itiraz olunan ceza kararnamesinin icrasini durdurur”.

B- Dayanilan Anayasa Kurallar
Basvuru kararinda Anayasa'nin 2., 13. ve 36. maddelerine dayanilmistir.

I1I- iLK iNCELEME
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Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi uyarnca Mustafa BUMIN, Hasim
KILIC, Sacit ADALI, Fulya KANTARCIOGLU, Ertugrul ERSOY, Tiilay TUGCU, Ahmet
AKYALCIN, Mehmet ERTEN, Fazil SAGLAM, A. Necmi OZLER ve Serdar
OZGULDUR'UN katilmalarryla 1.12.2004 giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda, dosyada
eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine oybirligiyle karar verilmistir.

IV- ESASIN INCELENMESI

Isin esasma iliskin rapor, bagvuru karar1 ve ekleri, itiraz konusu yasa kurali, dayanilan
Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekceleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra
geregi goriisiliip diisiiniildii:

A- Davada Uygulanacak Kural Sorunu

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddelerine gore, mahkemeler, bakmakta olduklar1 davalarda
uygulayacaklari kanun ya da kanun hiikkmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykir1 gortirler
veya taraflardan birinin ileri slirdliigii aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa o
hiilkmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmaya yetkilidirler. Ancak bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin, Anayasa Mahkemesi'ne bagvurabilmesi icin elinde yontemince
acillmis ve gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kuralin da o davada
uygulanacak olmasi gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallari, davanin degisik evrelerinde,
ortaya ¢ikan sorunlarin ¢ézliimiinde veya davayr sonuclandirmada olumlu ya da olumsuz yonde
etki yapacak nitelikteki kurallardir.

Maddenin birinci fikrasinda, ceza kararnamesi ile “hafif hapis” cezasina hilkmedilmigse
itiraz iizerine durusma yapilacagi, ikinci fikrasinda ise, durusmada sanig1 miidafiinin temsil
edebilecegi, hakimin itiraz iizerine verecegi hiikiimde Onceki kararla bagli olmayacagi
belirtilmektedir. Basvuru kararina iliskin davada ceza kararnamesinin konusunu agir para
cezast olusturdugundan, Asliye Ceza Mahkemesi'nde itirazen goriilmekte olan davada
uygulanacak kural niteliginde olmayan birinci fikradaki “...ile hafif hapis cezasina
hiikmedilmigse” ibaresine iliskin bagvurunun Mahkeme'nin yetkisizli§i nedeniyle reddine
30.6.2004 giinlinde oybirligiyle karar verilmistir.

B- Anayasa'ya Aykiriik Sorunu

Basvuran Mahkeme'in iptalini istedigi 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanunu'nun 390. maddesinin son fikrasi, 22 Ekim 2004 giin ve 25621 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Anayasa Mahkemesi'nin 30.6.2004 tarih ve Esas:2001/481; Karar:2004/91 sayili
karari ile iptal edilmis oldugundan, bu konuda yeniden karar verilmesine yer olmadigina karar
verilmesi gerekir.

V- SONUC

4.4.1929 giinlii, 1412 sayil1 “Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu”nun 390. maddesinin
2369 sayili Yasa ile degistirilen son fikrasinin birinci tiimcesi, 30.6.2004 giinlii, E. 2001/481,
K. 2004/91 sayili kararla iptal edildiginden, ITIRAZ KONUSU TUMCE HAKKINDA
YENIDEN KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA, 1.12.2004 giiniinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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