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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Bergama Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 24.6.1995 giinlii, 556 sayil1 "Markalarin Korunmas1 Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararname"ye 4128 sayil1 Yasa'nin 5. maddesiyle eklenen 61/A madde ile
aynt Kararname'nin degisik 82. maddesinin, Anayasa'nin 7., 38. ve 87. maddelerine aykir
oldugu saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Saniklarin, sahibi bulunduklar igyerlerinde yapilan aramalar sirasinda sahte Caykur
paketleri igerisinde cesitli cins ve miktarlarda cayin ele gecirilmesi iizerine, acilan kamu
davasinda, itiraz konusu kurallarin Anayasa'ya aykirilik iddialarini ciddi bulan Mahkeme iptali
i¢in bagvurmustur.

III- YASA METINLERI
A- itiraz Konusu Yasa Kurallar

24.6.1995 giinlii, 556 sayili "Markalarin Korunmasi1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname"ye 3.11.1995 giinlii, 4128 sayili Yasa'nin 5. maddesi ile eklenen itiraza konu 61/A
madde ile ayn1 Kararname'nin degisik 82. maddeleri soyledir:

"Madde 61/A- (Ek: 3/11/1995 - 4128/5 md)

a) Marka hakki sahibi olarak belirtilmesi gereken kimlik bildirimini gercege aykir
olarak yapanlar, marka korumasi olan bir esya veya ambalaji {izerine konulmus, marka
korumas1 oldugunu belirten isareti yetkisi olmadan kaldiranlar, kendisini haksiz olarak marka
bagvurusu veya marka hakki sahibi olarak gdsterenler hakkinda, bir yildan iki yila kadar hapis
cezasina ve iigylizmilyon liradan altiyiliz milyon liraya kadar para cezasina,

b) Hak ve alakasi olmadigini veya tasarruf yetkisi bulunmadigini bilmesi gerektigi
halde, marka korunmasimna iligkin mevzuatin devir ve intikal, rehin ve haciz ile ilgili
maddelerinde yazili haklardan birini veya bu hakla ilgili lisans1 baskasina devreden, veren,
rehneden, bu haklar iizerinde herhangi bir tasarrufta bulunanlar ile korunan bir marka hakkinin
sahibi olmadig1 veya koruma siiresinin bittigi veya marka hakkinin hiikiimsiizligii veya marka
korumasindan dogan hakkinin sona ermesi durumlarinda; kendisinin veya bagkasinin imal ettigi
veya satisa ¢ikardigl esyaya veya ambalajlarina veya ticari evrakina veya ilanlarina, hukuken
korunan bir marka hakki ile ilgili oldugu kanisin1 uyandiracak sekilde, isaretler koyan veya bu
amacla yazili ve gorsel basindaki ilan ve reklamlarda, bu tarzda yazi, isaret veya ifadeleri
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kullananlar hakkinda, iki y1ldan ii¢ y1la kadar hapis cezasina ve altiyiiz milyon liradan bir milyar
liraya kadar para cezasina,

¢) 61 inci maddede yazili fiillerden birini isleyenler hakkinda, iki y1ldan dort yila kadar
hapis cezasina ve altiyiiz milyon liradan bir milyar liraya kadar para cezasina, ayrica isyerlerinin
bir yildan az olmamak {izere kapatilmasina ve aym silire ticaretten men
edilmelerine,hiikmolunur.

Yukarida yazili suglar hizmetlerini yaptiklar sirada bir isletmenin ¢alisanlar: tarafindan
dogrudan dogruya veya emir {izerine islenmisse ¢alisanlar ve sugun islenmesine mani olmayan
isletme sahibi, miidiir veya temsilcisi ve hangi unvan ve sifatla olursa olsun isletmeyi fiilen
yoneten kisi de cezalandirilir. Bir tiizelkisinin igleri yiiriitiiliirken bu maddede sayilan suglardan
biri islenirse, tiizelkisi, masraflar ve para cezasindan miiteselsilen sorumlu olur. Fiile istirak
edenler hakkinda olayin mahiyetine gore Tiirk Ceza Kanununun 64, 65, 66 ve 67 nci maddeleri
hiikiimleri uygulanir. Bu maddede sayilan suglardan dolay1 kovusturma sikayete baglidir. Bu
madde hiikiimlerinin uygulanmasinda 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 344
incli maddesinin birinci fikrasinin 8 numarali bendi uygulanmaz. Marka korumasindan dogan
haklar1 tecaviize ugrayandan bagka, 61 inci maddede sayilanlar disinda kalan suglarda Enstitii;
marka hakki sahibi olarak belirtilmesi gereken kimlik bildiriminin ger¢ege aykiri olarak
yapilmasi ile korunan bir marka hakkinin sahibi olmadigi veya koruma siiresi bittigi veya
herhangi bir sebeple marka hakkinin hiikiimsiizliigli veya marka korumasindan dogan hakkinin
sona ermesi durumlarinda; kendisinin veya bagkasinin imal ettigi veya satisa ¢ikardigi esyaya
veya ambalajlarina veya ticari evrakina veya ilanlarina, hukuken korunan bir marka hakki ile
ilgili oldugu kanisin1 uyandiracak sekilde, isaretler koyma veya bu amagla yazili ve gorsel
basindaki ilan ve reklamlarda bu tarzda yazi, isaret veya ifadelerin kullanilmas1 durumlarinda
5590 veya 507 sayili kanunlara tabi kuruluslar ve Tiiketici Dernekleri de sikayet hakkina
sahiptir. Sikayetin fiil ve failden haberdar olma tarihinden itibaren iki yil i¢inde yapilmasi
gerekir. Bu kapsamdaki suclarla ilgili sikayetler acele islerden sayilir. Bu Kanun hiikiimlerine
gore marka hakki bagvurusu veya marka korumasindan dogan haklara tecaviiz dolayisiyla
iiretilmesi cezay1 gerektiren esya ile bu esyalari iiretmeye yarayan arag, gereg, cihaz, makine
gibi vasitalarin zaptedilmesi veya elkoyulmasi veya yokedilmesinde Tiirk Ceza Kanununun 36
nct maddesi hiikkmii ile Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun ilgili hiikiimleri uygulanir.

Madde 82- (Degisik: 3/11/1995 - 4128/5 md) 3.3.1965 tarihli ve 551 sayili Markalar
Kanunu yiiriirliikten kaldirilmistir."

B- llgili Yasa Kurah

556 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname'nin ilgili goriilen 61. maddesi sOyledir:
"Madde 61 - Asagida yazil fiiller marka hakkina tecaviiz sayilir:

a) 9 uncu maddenin ihlali,

b) Marka sahibinin izni olmaksizin markay1 veya ayirt edilmeyecek derecede benzerini
kullanmak suretiyle markay1 taklit etmek,

¢) Markay1 veya ayirt edilmeyecek derecede benzerini kullanmak suretiyle markanin
taklit edildigini bildigi veya bilmesi gerektigi halde tecaviiz yoluyla kullanilan markayi tagiyan
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iirlinleri satmak, dagitmak veya bir bagka sekilde ticaret alanina ¢ikarmak veya bu amagclar i¢in
ithal etmek veya ticari amagla elde bulundurmak,

d) Marka sahibi tarafindan s6zlesmeye dayali lisans yoluyla verilmis haklart izinsiz
genisletmek veya bu haklari ti¢lincii kisilere devir etmek,

e) (a) ila (c) bendlerinde yazili fiillere istirak veya yardim veya bunlan tesvik etmek
veya hangi sekil ve sartlarda olursa olsun bu fiillerin yapilmasini kolaylastirmak,

f) Kendisinde bulunan ve baskas1 adina tescilli bir markay1 veya ayirt edilmeyecek
derecede benzerini tastyan {irlinlin veya ticaret alanina ¢ikarilan malin nereden alindigini veya
nasil saglandigini bildirmekten kaginmak."

C- Dayanilan Anayasa Kurallarn
Basvuru kararinda Anayasa'nin 7., 38. ve 87. maddelerine dayanilmistir.
IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Igtiiziigii'niin 8. maddesi hiikmii uyarinca, Mustafa BUMIN,
Hasim KILIC, Samia AKBULUT, Sacit ADALI, Ali HUNER, Mustafa YAKUPOGLU, Fulya
KANTARCIOGLU, Mahir Can ILICAK, Riisti SONMEZ, Ertugrul ERSOY ve Tiilay
TUGCU'nun katilmalariyla 20.6.2000 giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda, dosyada
eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine Hasim KILIC, Samia AKBULUT, ile
Sacit ADALI'min karsioylar1 ve oycokluguyla, sinirlama ve uygulanacak kural sorunlarinin esas
inceleme evresinde ele alinmasina oybirligiyle karar verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI

Basvuru karar1 ve ekleri, isin esasina iligkin rapor, itiraz konusu yasa kurallari, dayanilan
Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra
geregi gortsiiliip distiniildi:

A- Uygulanacak Kural Sorunu

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, mahkemeler, bakmakta olduklar1 davalarda
uygulayacaklari kanun ya da kanun hiikkmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykir1 gortirler
veya taraflardan birinin ileri slirdliigii aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa o
hiikkmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmaya yetkilidir. Ancak, Anayasa'ya aykiri
buldugu kurallar uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne bagvurabilmesi i¢in elinde
yontemince ac¢ilmis ve mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen
kuralin da o davada uygulanacak olmasi gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallari, davanin
degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢6zlimiinde veya davayi sonuglandirmada olumlu
ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikte kurallardir.

Itiraz yoluna basvuran Mahkemede bakilmakta olan davanin konusu Cay Isletmeleri
Genel Midiirliigli adina markalar1 tescilli olan Caykur paketleri yerine taklit edilmis paketler
icindeki caylarin satilmasi ve ticari amacla elde bulundurulmasi suretiyle marka hakkina
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tecaviiz etmek sucudur. Bu sugun unsurlar1 556 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname'nin "Marka
hakkina tecaviiz sayilan fiiller" basligini tagiyan 61. maddesinin (c) fikrasinda diizenlenmistir.

27 Haziran 1995 giinlii ve 22326 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren
556 sayil1 Markalarin Korunmasi1 Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname'in 3.11.1995 giinlii,
4128 sayili Yasa ile degisik 82. maddesi ile 3.3.1965 tarihli ve 551 sayili Markalar Kanunu
yiiriirliikten kaldirilmastir.

24.5.1999 giinii islendigi ileri siiriilen suca 3.11.1995 tarihinde yiiriirliikkten kaldirilan
Markalar Kanunu'nun uygulanma olanagi bulunmadigindan, s6z konusu Yasa'y1 yiiriirliikten
kaldiran 556 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname'nin 4128 sayil1 Yasa'yla degisik 82. maddesi
Mahkeme'nin bakmakta oldugu davada uygulanacak kural degildir. Bu nedenle, kurala iliskin
iptal isteminin, bagvuran Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

B- Sinirlama Sorunu

Anayasanin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine goére, Anayasa Mahkemesi'ne itiraz yoluyla
yapilacak bagvurular itiraz yoluna bagvuran mahkemenin bakmakta oldugu davada
uygulayacag yasa kurallari ile sinirli tutulmustur.

556 sayili Kanun Hiilkmiinde Kararname'ye 4128 sayili Yasa'yla eklenen 61/A
maddesinin (c) bendinde, "61 inci maddede yazili fiillerden birini isleyenler hakkinda, iki
yildan dort yila kadar hapis cezasina ve altiylizmilyon liradan bir milyar liraya kadar para
cezasina, ayrica igyerlerinin bir yildan az olmamak iizere kapatilmasina ve ayni siire ticaretten
men edilmelerine hiikmolunur" denilmistir.

Islendigi ileri siiriilen su¢ 556 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname'nin 61. maddesinin
(c) bendinde tanimlanan nitelikte oldugundan bu suca 556 sayili Markalarin Korunmasi
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname'in 4128 sayil1 Yasa'yla eklenen 61/A maddenin (c)
bendinde 6ngoriilen cezanin uygulanmasi gerekir. Bu nedenle, inceleme anilan bentle sinirh
olarak yapilmasi gerekir.

C- Anayasa'ya Aykiriik Sorunu

Basvuran Mahkeme, kanun hiikmiinde kararnamelere yasalarla ceza hiikiimleri
eklenmesinin normlar hiyerarsisine uygun olmadigini, 4128 sayili Yasa'nin 5. maddesi ile 556
sayil1 Kanun Hiikmiinde Kararname'ye eklenen 61/A maddenin (c) bendinin, Anayasa'nin 7.,
38. ve 87. maddelerine aykir1 oldugunu belirterek iptalini istemistir.

Itiraz konusu bentde, "61 maddede yazili fiillerden birini isleyenler hakkinda, iki yildan
dort yila kadar hapis cezasina ve altiylizmilyon liradan bir milyar liraya kadar para cezasina,
ayrica igyerlerinin bir yildan az olmamak iizere kapatilmasina ve ayni siire ticaretten men
edilmelerine hitkkmolunur" denilmektedir.

Anilan Yasa'nin gerekg¢esinde de, Anayasa'nin 91 inci maddesine gore temel haklar,
kisinin haklar1 ve 6devleri ile bunlarin korunmasina iliskin hususlarin kanun hiikmiinde
kararnamelerle diizenlenemeyecek konulardan oldugu, bu alanlarin mutlaka kanunla
diizenlenmesinin gerektigi, Parlamentonun normlagma siirecinin her safthasina hakim oldugu,
mali ve diger cezai hiikiimlerin kisilerin haklarina taalluk eden Ozelliklere sahip oldugu
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seklindeki distlincelerden hareketle, 560 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamenin etkin
uygulanmasini temin bakimindan ve onu tamamlayan bir diizenleme olarak s6z konusu Kanun
Hiikmiinde Kararnamenin bazi maddelerinde degisiklik yapilmast ve muhtelif ceza
hiikiimlerinin ortaya konmasini temin maksadiyla 4128 sayili Yasa'nin ¢ikarildigi belirtilmistir.

Yasakoyucu, ceza hukuku alaninda yasama yetkisini kullanirken Anayasa'ya ve ceza
hukukunun temel ilkelerine bagli kalmak kosuluyla, toplumda belli eylemlerin su¢ sayilip
sayillmamasi, su¢ sayildiklar1 takdirde hangi cesit ve Olciilerdeki ceza yaptirimlar: ile
karsilanmalar1 gerektigi ve hangi hal ve hareketlerin agirlastirict veya hafifletici neden olarak
kabul edilecegi konularinda takdir yetkisine sahiptir.

Zaman ic¢inde toplumsal gereksinimleri karsilamak, kisi ve toplum yararinin zorunlu
kildig1 diizenlemeleri yapmak, toplumdaki degisikliklere kosut olarak alinan 6nlemlerin etkisini
artirmak ya da bunlar hafifletmek veya ortadan kaldirmak yetkisi yasakoyucuya aittir.

Anayasa'nin 38. maddesinde, ceza ve ceza yerine gecen giivenlik dnlemlerinin ancak
yasayla konulacagi belirtilmis, 91. maddesinin ilk fikrasinda da, Tiirkiye Biiyliik Millet
Meclisi'nin Bakanlar Kurulu'na kanun hiikmiinde kararname ¢ikarma yetkisi verebilecegi,
ancak sikiyonetim ve olaganiistii haller sakli kalmak tizere, Anayasa'nin ikinci kisminin birinci
ve ikinci boliimlerinde yer alan temel haklar, kisi haklar1 ve 6devleri ile dordiincii boliimiinde
yer alan siyasi haklar ve oddevlerin kanun hiikmiinde kararnamelerle diizenlenemeyecegi
ongoriilmiistiir. Su¢ ve cezalara iligkin esaslar1 diizenleyen 38. madde Anayasa'nmin ikinci

kisminin ikinci boliimiinde yer aldigindan bu konudaki diizenlemelerin kanun hiikmiinde
kararname ile yapilmasi olanakli degildir.

556 sayili Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname'nin 61/A
maddesinin (c) bendi, 4128 sayili Yasa ile eklendiginden Anayasa'nin cezalarin yasa ile
diizenlenmesi geregine uyulmustur. Ayrica, Anayasa'da Kanun Hiikmiinde Kararnamelerin
yasayla degistirilmesini veya bunlara madde eklenmesini engelleyen bir kural da
bulunmamaktadir.

Bu nedenlerle, itiraz konusu (c) bendi Anayasamin 38. maddesine aykir1 degildir.
Itirazin reddi gerekir.

Konunun Anayasa'nin 7. ve 87. maddeleriyle ilgisi goriillmemistir.

VI- SONUC

24.6.1995 giinlii, 556 sayili "Markalarin Korunmasi1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname'nin 4128 sayili Yasa ile eklenen 61/A maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinin

Anayasa'ya aykir1 olmadigma ve itirazin REDDINE, 18.6.2003 giiniinde OYBIRLIGIYLE
karar verildi.
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