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Karar Sayisi : 2003/60
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Resmi Gazete tarih/say1:18.12.2003/25320

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN MAHKEME:

Adana 1. Vergi Mahkemesi: Esas: 2001/392
Esas: 2001/393
Esas: 2001/394
Esas: 2001/395
Esas: 2001/396
Esas: 2001/397
Esas: 2001/398
Esas: 2001/399
Esas: 2001/400
Esas: 2001/401
Esas: 2001/402

ITIRAZLARIN KONUSU : 23.11.2000 giinlii, 4605 sayili "Motorlu Tasitlar Vergisi
Kanunu, Finansman Kanunu, Gelir Vergisi Kanunu, Katma Deger Vergisi Kanunu ile 4306 ve
4481 sayil1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi ve Kurumlar Vergisi Kanununa Bir Gegici Madde
Eklenmesi Hakkinda Kanun"un 12. maddesinin (a) bendinin, Anayasamin 2. maddesine
aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Bakmakta oldugu davalarda, 4605 sayili Yasa'nin 12. maddesinin (a) bendinin
Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme kuralin iptali i¢in bagvurmustur.

III- YASA METINLERI
A- Iptali Istenilen Yasa Kurah

23.11.2000 giinlii, 4605 sayil1 "Motorlu Tasitlar Vergisi Kanunu, Finansman Kanunu,
Gelir Vergisi Kanunu, Katma Deger Vergisi Kanunu ile 4306 ve 4481 sayili Kanunlarda
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Degisiklik Yapilmasi ve Kurumlar Vergisi Kanununa Bir Gegici Madde Eklenmesi Hakkinda
Kanun"un itiraz konusu kurali da iceren 12. maddesi sdyledir:

"MADDE 12 - Bu Kanunun;
a) 5 inci maddesi 2000 y1l1 gelirlerine de uygulanmak iizere yayimu tarihinde,

b) 8 inci maddesiyle, 4306 sayil1 Kanunun gegici 1 inci maddesinin (A) fikrasinin (9)
numaral1 bendine eklenen hiikiim 1.1.2001 tarihinde,

¢) 9 uncu maddesi yayimi tarihinde,

d) Diger maddeleri yayim tarihinde

Yiiriirliige girer."

B- Dayanilan ve ilgili Goriilen Anayasa Kurallan

Bagvuru kararlarinda, itiraz Anayasa'nin 2. maddesine dayandirilmig, 73. maddesi ise
ilgili goriilmiistiir.

IV- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi geregince Mustafa BUMIN, Hasim
KILIC, Samia AKBULUT, Yalgin ACARGUN, Sacit ADALI, Ali HUNER, Fulya
KANTARCIOGLU, Riisti SONMEZ, Ertugrul ERSOY, Ahmet AKYALCIN ve Enis
TUNGA'min katilimlariyla birlestirilen dosyalarla ilgili, 25.10.2001 tarihinde yapilan ilk
inceleme toplantisinda, dosyalarda eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine
oybirligi ile karar verilmistir.

V- BIRLESTIRME KARARI

MustafavBUMiN, Hasim KILIC, Yalcin A(;ARGUN, Sacit ADALI, Ali HUNER, Fulya
KANTARCIOGLU, Ertugrul ERSOY, Tiillay TUGCU, Ahmet AKYALCIN, Enis TUNGA ve
Mehmet ERTEN'in katilmalariyla 4.6.2003 giinlinde yapilan toplantida;

23.11.2000 giinlii, 4605 sayil1 "Motorlu Tasitlar Vergisi Kanunu, Finansman Kanunu,
Gelir Vergisi Kanunu, Katma Deger Vergisi Kanunu ile 4306 ve 4481 Sayili Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasi ve Kurumlar Vergisi Kanununa Bir Gegici Madde Eklenmesi Hakkinda
Kanun"un 12. maddesinin (a) bendinin iptali istemiyle yapilan itiraz bagvurularina iliskin
davalarin, aralarindaki hukuki irtibat nedeniyle 2001/392 Esas sayili dava ile
BIRLESTIRILMESINE, esaslarmin kapatilmasina, esas incelemenin 2001/392 Esas sayili
dosya iizerinden yiiriitiilmesine, OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

VI- ESASIN INCELENMESI
Birlestirme kararina konu bagvuru kararlar1 ve ekleri, igin esasina iligkin rapor, itiraz

konusu Yasa kurali, dayanilan ve ilgili gériilen Anayasa kurallari, bunlarin gerekgeleri ile diger
yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii:
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Basvuru kararlarinda, itiraz konusu kuralin, miikelleflere vergiyi doguran olayin
vukuundan sonra aleyhe yiikiimliilikler getirdigi belirtilerek Anayasa'min 2. maddesine
aykirilik olusturdugu ileri stirilmiistir.

4605 sayili Yasa'nmin 30 Kasim 2000 tarihinde yiiriirliige giren itiraz konusu 12.
maddenin (a) bendinde, Yasa'nin 5. maddesinde yer alan hayat standardi esasinin 2000 yili
gelirlerine de uygulanacag belirtilmis, bu maddeye gondermede bulunulan, 193 sayili Gelir
Vergisi Kanunu'na 4605 sayili Yasa'nin 5. maddesi ile eklenen Gegici 58. maddede, 1.1.2000 -
31.12.2002 tarihleri arasinda gelir vergisine tabi ticari kazang sahipleri ile serbest meslek erbabi
olanlarin tabi olacaklar1 hayat standardi temel ve ilave gosterge tutarlar1 belirtilerek bu esasin
uygulanmasina iliskin ilke ve esaslar diizenlenmistir.

2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un 29. maddesine gore, Anayasa Mahkemesi yasalarin, kanun hiikmiinde kararnamelerin
ve TBMM Ictiiziigii'niin Anayasa'ya aykiriigi konusunda ilgililer tarafindan ileri siiriilen
gerekcelere dayanmak zorunda degildir. Istemle bagh kalmak kosuluyla baska gerekee ile de
Anayasa'ya aykirilik karar1 verebileceginden, itiraz konusu kural, ilgisi nedeniyle Anayasa'nin
73. maddesi yoniinden de incelenmistir.

Anayasa'nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, tiim eylem ve islemlerinin hukuka
uygunlugunu baslica gecerlilik kosulu sayan, her alanda adaletli bir hukuk diizeni kurmay1
amaclayan ve bunu gelistirerek siirdiiren, hukuku tiim devlet organlarina egemen kilan,
Anayasa'ya aykirt durum ve tutumlardan kaginan, insan haklarma saygi duyarak bu hak ve
ozgiirliikleri koruyup giliclendiren, hukuk gilivenligi saglayan, yargi denetimine agik, yasalarin
iistlinde Anayasanin ve yasakoyucunun da bozamayacagi temel hukuk ilkeleri bulundugu
bilincinde olan devlettir.

Hukuk devletinin saglamakla yiikiimlii oldugu hukuk giivenligi, kural olarak yasalarin
geriye yuritiilmemesini gerekli kilar. Bu nedenle "Kanunlarin geriye yliriimezligi ilkesi"
uyarinca  yasalar  yiiriirlige  girdikleri  tarihten  sonraki  hukuki  durumlara
uygulanabileceklerinden, sonradan ¢ikan bir yasa, ylriirliige girdigi tarihten 6nceki olaylara
uygulanmaz.

Vergi hukukunda geriye yiiriimenin s6z konusu olup olmadiginin saptanabilmesi i¢in
vergiyi doguran olayin ne zaman meydana geldiginin tespiti gerekmektedir.

213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun vergiyi doguran olay basliklt 19. maddesine gore,
vergi alacagi, vergi yasalarmin vergiyi bagladiklar1 olayin meydana gelmesi veya hukuksal
durumun olusmasi ile dogar. Buna gore, vergiyi doguran olay meydana geldigi anda yiiriirliikte
olan yasa uygulanacaktir. Vergiyi doguran olay, bir yandan devletin vergi alacaginin diger
yandan da miikellefin vergi borcunun dogmasina neden olur.

Gelir Vergisi Kanunu'nun 1. maddesine gore gelir, bir takvim yili i¢cinde elde edilen
kazang ve iratlarin safi tutaridir.

30.11.2000 giinlii, Resmi Gazete'de yayimlanan 4605 sayili Kanun'un 5. maddesiyle
Gelir Vergisi Kanunu'na eklenen Gegici 58. maddedeki hayat standardi esasi, vergilendirme
donemi kapanmadan ve hukuki sonuglarini dogurmadan yiirlirliige girdiginden 2000 yih
vergilendirme dénemi icin uygulanacaktir. Onceki yasa yiiriirliikte iken baslamakla birlikte
heniiz sonuglanmamis hukuksal iligkilere yeni yasa kuralinin uygulanmasi geriye yiiriime
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olarak nitelendirilemeyeceginden vergiyi doguran olay tamamlanmadan yiiriirlii§e giren
kuralin uygulanmasi, miikelleflerin hukuksal glivenliklerini sarsmaz.

Gelirin gercek tutarinin vergilendirilmesi, Anayasa'nin 73. maddesinin birinci fikrasinda
yer alan verginin adaletli ve dengeli dagilimini saglayan mali giice gore vergilendirme ilkesinin
bir geregidir. Buna gore, bir faaliyet sonucunda elde edilen gelirin vergilendirilmesinde bir
yontem olan hayat standard1 esasi, gelirin gergek miktarinin vergilendirilmesi amacina yonelik
oldugundan verginin adaletli ve dengeli dagilimin1 saglayan mali giice gore vergilendirme
ilkesine aykiriligindan s6z edilemez.

Bu nedenlerle, kural Anayasa'nin 2. ve 73. maddelerine aykir1 degildir. itirazin reddi
gerekir.

Ali HUNER bu goriise katilmamistir.
VII- SONUC

23.11.2000 giinlii, 4605 sayil1 "Motorlu Tasitlar Vergisi Kanunu, Finansman Kanunu,
Gelir Vergisi Kanunu, Katma Deger Vergisi Kanunu ile 4306 ve 4481 Sayili Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasi ve Kurumlar Vergisi Kanununa Bir Gegici Madde Eklenmesi Hakkinda
Kanun"un 12. maddesinin (a) bendinin, Anayasa'ya aykir1 olmadigina ve itirazin REDDINE,
Ali HUNER'in karsioyu ve OYCOKLUGUYLA, 4.6.2003 giiniinde karar verildi.

Baskan Bagkanvekili Uye
Mustafa BUMIN Hasim KILIC Yalgin ACARGUN
Uye Uye Uye
Sacit ADALI Ali HUNER Fulya KANTARCIOGLU
Uye Uye Uye
Ertugrul ERSOY Tilay TUGCU Ahmet AKYALCIN
Uye Uye
Enis TUNGA Mehmet ERTEN



Esas Sayis1 : 2001/392
Karar Sayisi : 2003/60

KARSIOY YAZISI

23.11.2000 giinlii, 4605 sayil1 Yasa'nin 12. maddesinin (a) bendinin iptali istemiyle
acilan dava sonucunda verilen 4.6.2003 giinlii, E.2001/392, K.2003/60 sayil1 karara asagida
izah edecegim nedenlerle katilmiyorum.

Basvuran Mahkemece, 4605 sayili Yasa'nin 12. maddesinin (a) bendinde yer alan "Bu
Kanunun; 5. maddesi 2000 yil1 gelirlerine de uygulanmak {izere yayimi tarihinde ... ytiriirliige
girer" seklindeki kuralinin Anayasa'nin 2. maddesine aykiriligi nedeniyle iptali istenilmistir.

4605 sayili Yasa'nin kimi madde veya bentlerinin ve bu arada 12. maddesinin (a)
bendinin de iptali istemiyle agilan iptal davasi sonucunda Mahkememizin 16.1.2003 giin,
E.2001/36, K.2003/3 sayil1 oygokluguyla verilen kararla iptal davasina konu edilen Yasa'nin
12. maddesinin (a) bendinin, Anayasa'nin 2. maddesine aykir1 olmadigina ve iptal isteminin
reddine karar verilmisti. Bu karar {izerine yazdigim karsioy yazimda, 4605 sayili Yasa'nin dava
konusu edilen kimi kurallar1 ve bu arada 12. maddenin (a) bendi ile bu Yasa'nin esasini
olusturan hayat standardi konusunda genis agiklamalarda bulunmustum. Ayni hususlari tekrar
etmeksizin hayat standardi esasina ve itiraz konusu 12. maddenin (a) bendinde yer alan kurala
iligkin goriislerimi kisaca belirtmek istiyorum.

4605 sayilt Yasa'nin itiraz konusu 12. maddesinin (a) bendinde, bu Yasa'nin hayat
standard1 esasinin diizenlendigi 5. maddesinin 2000 y1l1 gelirlerine de uygulanmak iizere yayimi
tarihinde ylirtirliige girecegi ongorilmiistiir.

4605 sayili Yasa'min 5. maddesiyle 31.12.1960 giinlii, 193 sayili Gelir Vergisi
Kanunu'na Gegici 58. madde eklenmistir. Getirilen Gegici 58. maddenin (1) sayil1 fikrasinda,
"1.1.2000-31.12.2001 tarihleri arasinda, gelir vergisine tabi ticari kazang sahipleri ile serbest
meslek erbabi, bu maddede belirtilen hayat standardi esasina tabidir." kurali yer almakta ve
s0zii edilen miiteakip fikralarinda da, hayat standardi temel gosterge tutarlari, hayat standardina
hangi ticari ve mesleki kazang sahiplerinin tabi alacaklari, bazi istisna edilen vergi miktarlari,
indirim ve yatirim indirimleri, hangi hallerde ne miktar oranlarda eksilme ve artirma
yapilabilecegine iliskin kurallara yer verilmistir.

Yasa'nin 5. maddesinde, Gelir Vergisi Kanunu'na eklenen Gegici 58. maddenin birinci
fikrasindaki kural uyarinca, 1.1.2000-31.12.2001 tarihleri arasinda hayat standardi esasinin
kapsamina giren miikellefler gosterilmistir:

1) Gelir vergisine tabi ticari kazanci gergek ve basit usulde tesbit edilen ticari kazang
sahipleri,

2) Gelir vergisine tabi serbest meslek erbabi olanlardir.

Gelir Vergisi Kanunu'nun 37. maddesinde, ticari kazan¢ "Her tiirli ticari ve sinai
faaliyetlerden dogan kazang" olarak tanimlanmistir. Ticari kazancin tesbiti, gergek veya basit
usulde olmak iizere iki sekilde yapilmakta, ger¢ek usulde kazang da bilanco veya isletme hesabi
esasina gore tesbit edilmektedir. Serbest meslek kazanci elde eden miikellefler de, 2000-2001
yillarinda uygulanacak hayat standardi esas1 kapsamina almmislardir. Gelir Vergisi
Kanunu'nun 65. maddesine gore, her tiirlii serbest meslek faaliyetlerinden dogan kazanglar
serbest meslek kazanci olarak kabul edilmistir.
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Hayat standard1 esasi, Gelir Vergisi Kanunu'na 31.12.1982 giinlii, 2772 sayili Kanun'la
1.1.1983 tarihinden itibaren uygulanmak iizere Miikerrer 116. madde ile getirilmistir. Zaman
icerisinde degisik yasalarla getirilen kurallarla hayat standard1 esas1 yeniden uygulanmas, iptali
istemiyle agilan davalarda Anayasa Mahkemesi'nce, kimi kurallarin iptaline, kimi kurallarin
Anayasa'ya uygun olduguna ve iptal istemlerinin reddine dair kararlar verilmistir.

"Hayat Standardi1 Esas1", vergi yiikiimliisiiniin ulastig1 yasam diizeyini saglayabilmesi
icin yaptig1 gideri karsilayan bir gelirin olmas1 gerektigi varsayimi ile getirilmis bir vergi
kontrol sistemidir. Bu sistemle, yilikiimliiniin yasam diizeyi ile vergi 6deme orani arasindaki
tutarsizligin belirlenip verginin gercek gelire uygun diizeye c¢ikarilmasi amaglanmistir. Bu
amacla, ylikiimliiniin yasam ve harcama diizeyi yliksek, y1l sonunda beyan ettigi geliri hayat
standard1 esasina gore bulunacak miktardan diisiik ise, 6demesi gereken vergi bu sistemle
gercek gelire uygun duruma getirilmektedir.

Anayasa Mahkemesi'nin kararlarinda da gosterildigi gibi hayat standardi esasi, "yapilan
gideri karsilayan bir gelir olmali ki yasam diizeyi saglanabilsin" varsayimina dayanan gotiirii
asgari vergi gorlinimiindedir. Elde edilen gelirlerin asgari gider diizeyinin altinda kalamayacag1
varsayimindan hareket eden dava konusu kural, bu haliyle ve getirilen fikra ve bendlerdeki
kriter ve durumlariyla sert ve tiim gelir agiklamalarina kapali bi¢imiyle gercek gelire yaklagma
olanagimi ortadan kaldirmaktadir. Yeni getirilen Gegici 58. maddenin (1) sayili fikrasinda ve
miiteakip fikra ve bendlerinde yer alan diizenlemeler, kimi gelirlerin kanitlanmasi yolunun
kapatildig1 gibi gergek belli iken varsayimina dayanmaktadir. Oysa, hayat standardi esasinin
varlik nedeni, ger¢egin bulunmasina yardimci yontem olarak kabul edilmesidir. Bu yontemle,
gercege ulagmaya, ylkiimlilerin gercek kazanglarima yaklasilmaya calisir. Yoksa gergek
kazang belli iken veya belli bulunabiliyorsa, bir varsayima veya belirtilere, ihtimallere
dayanilmaz ve buna deger verilemez.

Anayasa'nin 2. maddesinde yer alan hukuk Devleti ilkesi geregince, tim Devlet
organlariin eylem ve iglemlerinin hukuka uygun olmasi gerekmektedir. Hukukun iistiinliigiini,
toplumsal baris1 ve ulusal dayanismay1 amaglamayan, Anayasa'nin 6ncelik ve baglayiciligini
gozetmeyen, hukukun evrensel kurallarina saygili olmayan, adaletli bir diizeni
gerceklestirmeyen, kisilere deger vermeyen, cagdas kurum ve kurallarla uyum saglamayan
Devletin hukuk Devleti oldugundan s6z edilemez. Yetkilerle giiclendirilen Devlet,
vergilendirme konusunda gerekli diizenlemeleri gergeklestirirken de hak ve 6zgiirliikleri 6zenle
korumali, Devlete kaynak saglamak amaciyla hukuksal ilkelerin yipranip yikilmasina duyarsiz
kalmamali ve gelir elde edilmesi amaciyla hukuk Devleti niteliklerinden vazgegmemelidir.

Anayasa'nin 2. maddesinde, Tiirkiye Cumhuriyetinin hukuk Devletiyle birlikte aym
zamanda, sosyal Devlet de oldugu belirlenmistir. Bu ilke, bireyin dogustan sahip oldugu onurlu
bir yasam siirdirme, maddi ve manevi varligini bu yonde gelistirme hak ve yetkisinin
kullanilmasina Devletin, sosyal adalet gereklerince olanak saglamak yiikiimliiliiglinii igerir.
Sosyal Devletin temel amag ve gorevleri, sosyal adaletin, sosyal refahin ve sosyal giivenligin
saglanmasidir.

Anayasa'nin 73. maddesinde 6ngoriilen temel ilke, mali giice gore vergilendirme esasini
olusturmaktadir. Bu ilkeye uyulmakla, vergi ylikiiniin adaletli ve dengeli dagilimi da saglanmis
olur. Bdylelikle Anayasa, mali giice gore vergilendirme ilkesini kabul etmekle, 2. maddesinde
ongoriilen sosyal Devlet ilkesini vergilendirme alaninda, somut olarak ortaya getirmektedir.
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Yasakoyucunun, belirtilen bu ilkelere uygun olarak vergi yasalar1 gergeklestirmesi
zorunludur. Yeni diizenlemeyle getirilen "hayat standardi esasinin" s6z edilen ilkelere uygun
oldugu sdylenemez. Yeni diizenlemede, Gegici 58. maddenin (1) sayili fikrasinda higbir kriter,
sart ve haller gosterilmeden "hayat standardr esas1" uygulanacagi kurali getirildikten sonra
miiteakip fikralarda ve bu fikralarin bendlerinde belirtilen hallerinde kendi mali gii¢lerini asan
vergi yiikiimliiler kars1 karsiya birakilmakta olduklarindan sosyal Devlet ilkesine aykirilik
olusturmaktadir. Bu kurallar sosyal Devlet ilkesiyle bagdagsmadigi gibi mali giice gore
vergilendirme esasina da ters diigmektedir.

Diger taraftan yeni getirilen kurallarla, gelirle-vergi arasinda bulunmas1 zorunlu bag:
koparmak ve gercegi gozardi eden bir yontemi yeglemekle, vergideki belirlilik ilkesi yok
edilmektedir. Bu sistemle ortaya ¢ikan sonugla, kisilerin kazanamadiklar1 gelirler {izerinden
agir bicimde vergilendirilmeleri ve bazi miikelleflerin mesleklerinden ayrilmak zorunda
kaldiklaridir. Anayasa'nin 49. maddesinde 6ngdriilen "¢alisma hakk1" bir temel hak ve 6zgiirliik
olarak anayasal glivenceye baglanmistir. Calismanin bir hak oldugu noktasindan hareketle,
Devletin ¢caligsma imkanlarinin, is alaninin dengeli gelismesi icin gerekli tedbirleri almasi temel
odevlerindendir.

Yeni diizenlenen 4605 sayili Yasa, 23.11.2000 tarihinde yapildigi ve 30.11.2000
tarthinde Resmi Gazete'de yayimlandig halde Yasa'nin itiraz konusu 12. maddesinin (a)
bendinde, bu Yasa'nin 5. maddesinin 2000 yil1 gelirlerine de uygulanmak {izere yayim
tarthinde yiiriirliige konulacagi kurali getirilmekle yasa yiiriirliige girmeden 6ncesindeki bir
zaman i¢in uygulanmaya getirilmistir. Boylece miikelleflerin aleyhine olarak geriye
yiirimektedir. Aleyhteki yasalarin geriye yiiriimesi ise, hukuk Devleti ilkesine aykir1 diiser.
Hukuk Devleti ilkesi uyarinca, biitiin vatandaslara hukuki giivence saglanmasidir. iptal konusu
kurallarla, geriye doniik olarak vergileme yapilmaktadir. Yasa kapsamina giren miikelleflere
bir y1l dnceki (1999 yil1) gelirleri i¢in de 2000 y1l1 igin vergi alinmaktadir. Bu yonden de 4605
sayil1 Yasa'nin 12. maddesinin (a) bendinde yer alan kurallar, Anayasa'nin 2. maddesine
aykiridir.

Yukaridan beri izah edilen nedenlerle 6zet olarak belirtmek gerekir ki, hayat standardi
esas1 da miikellefin gercek gelirine ulasmak amacina yonelik bir diizenleme ve sistem olarak
kabul edilmistir. Ancak bunun i¢in miikelleflere, beyan ettikleri gelirin hayat standard esasina
gore bulunacak miktardan diisiik olmasi halinde bunu agiklama ve kanitlama hakkina yer
verilmesi gerekmektedir. Anayasa Mahkemesi, hayat standardi esasinda bu ilkeyi gbzoniinde
bulundurarak gelir aciklamasina ve kanitlama hakkina tam olarak yer veren yasal dlizenlemeleri
Anayasa'ya aykirt bulmamis, ancak gelir agiklama ve kanitlama hakkina yer vermeyen yasal
diizenlemeleri de Anayasa'ya aykir1 gorerek iptal etmistir. Bu kararlarinda da, gergegin
bulunmasi olanakli iken varsayimina dayanilamayacagi, gercege karsin aksi kanitlanabilecek
karinelere gecerliligin taninmasinin, hukuk Devletinin 6ngoérdiigii hukuk giivenligi ile
bagdasmayacagi agikca ortaya konulmustur.

Belirttigim nedenlerle, itiraz konusu 4605 sayilt Yasa'nin 12. maddesinin (a) bendinde
yer alan kurallar, Anayasa'nin 2. ve 73. maddelerine aykir1 oldugundan iptaline karar verilmesi
gerekirken iptal isteminin reddine iliskin ¢ogunluk goriisiine katilmiyorum.
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Uye

Ali HUNER



