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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Camard: Asliye Hukuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 6.11.1980 giinlii, 2330 sayili "Nakdi Tazminat ve Aylik
Baglanmas1 Hakkinda Kanun"un 1., 2., 3. ve 6. maddelerinin Anayasa'nin 10. maddesine
aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi uyarinca yapilan ilk inceleme
toplantisinda, bagvuru karar1 ve ekleri, ilk inceleme raporu, iptali istenen yasa kurallar1 ve
dayanilan Anayasa kurali ile bunlarin gerekgeleri ve oOteki yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildi :

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, mahkemeler bakmakta olduklar1 davada
uygulayacaklar1 yasa ya da kanun hiikmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykiri1 goriirler
veya taraflardan birinin ileri siirdiigi aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa o
hiikkmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne basvurmaya yetkilidirler. Ancak, bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne basvurabilmesi i¢in, elinde ydntemince
acilmig ve gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kurallarin da o davada
uygulanacak olmasi gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallari, davanin degisik evrelerinde
ortaya ¢ikan sorunlarin ¢éziimiinde veya davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde
etki yapacak nitelikte bulunan kurallardir.

Camard1 Asliye Hukuk Mahkemesi'nin bagvuru kararinda, giivenlik gorevlilerine sakat
kalmalar1 nedeniyle 2330 sayil1 Yasa'ya gore idarece 6denen tazminat miktarinin buna neden
olanlar aleyhine acilan riicuan tazminat davasinda esas alinmasinin, zararin belirlenmesinde
hakime inisiyatif taninmamasi nedeniyle Anayasa'nin 10. maddesindeki esitlik ilkesine aykiri
oldugu ileri siiriilerek Yasa'nin 1., 2., 3. ve 6. maddelerinin iptali istenilmistir.

2330 sayili Yasamin 1. maddesinde amaci acgiklanmig, 2. maddesinde kimleri
kapsayacag1 ayrintilart ile gosterilmis, 3. maddesinde nakdi tazminatin idare tarafindan nasil
hesaplanacagina iligskin kurallara yer verilmis, 6. maddesinde ise emekli ayliginin hesaplanmasi
ile kurumlarin 6demekle yilikiimlii tutulacaklar1 tazminatin hesaplanmasinda gozoniinde
tutulacak ayliklardan s6z edilmistir.

2330 sayil1 Yasa'nin higbir maddesinde, giivenlik gorevlilerine bu Yasa uyarinca 6denen
nakdi tazminatin, bu tazminatin 6denmesine eylemleriyle neden olan kisilerden ayn1 miktarda
rucuan tahsil edilecegine iligkin her hangi bir kurala yer verilmemistir. 2330 sayil1 Yasa'da ve
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ona bagli olarak ¢ikarilan Yonetmelikte de 6denecek tazminatin kimlerden ve ne miktarda tahsil
edilecegine iliskin bir hiikiim bulunmamaktadir.

Esasen davaci Hazine vekilleri tarafindan 5.4.1999 tarihinde Mahkemeye verilen
dilekcede, "Magdur polislerin yaralanmasina ve dolayisiyla maddi tazminatlarin 6denmesine
haksiz fiilleriyle sebebiyet veren davalilardan odeme tarihinden itibaren hesaplanacak faiziyle
birlikte genel hiikiimlere gore riicuan tahsili i¢in" dava agildig1 ifade edilmektedir. Goriildigi
gibi davaci bu tazminat davasinda, 2330 sayil1 Yasa hiikiimlerinin degil, Medeni Kanun ve
Borglar Kanunu'nun genel hiikiimlerinin uygulanmasini istemistir.

Itiraz yoluyla bagvuran Mahkeme'nin bu dava nedeniyle denecek tazminat miktarinin,
Borglar Kanunu'nun haksiz fiile iliskin hiikiimlerine gore belirlemesi gerekmekte olup, iptali
istenen 2330 sayili Nakdi Tazminat ve Aylik Baglanmas1 Hakkinda Kanun"un 1., 2., 3. ve 6.
maddeleri bakilmakta olan davada uygulanacak kurallar degildir.

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Yasa'nin 28. maddeleri uyarinca basvurunun
Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

II- SONUC

3.11.1980 giinlii, 2330 sayili "Nakdi Tazminat ve Aylk Baglanmasi Hakkinda
Kanun"un 1., 2., 3. ve 6. maddeleri, itiraz basvurusunda bulunan Mahkeme'nin davada

uygulayacag: kurallar olmadigindan, bunlara iliskin bagvurunun Mahkeme'nin yetkisizligi
nedeniyle REDDINE, 28.2.2002 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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