ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 2001/485

Karar Sayisi : 2002/2

Karar Giinii : 3.1.2002

R.G. Tarih-Say1 :05.06.2002-24776

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Goélciik Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 21.12.2000 giinlii, 4616 sayih "23 Nisan 1999
Tarihine Kadar Islenen Suclardan Dolayr Sartla Saliverilmeye, Dava ve Cezalarin
Ertelenmesine Dair Kanun"un 1. maddesinin 5. bendinin (a) alt bendinin
Tiirk Ceza Kanunu'nun 301 ve 303. maddeleri yoniinden, Anayasa'nin 10. maddesine aykirilig
saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Saniklar haklarinda, Tiirk Ceza Kanunu'nun 301 ve 303. maddeleri geregince
cezalandirilmalar istemiyle agilan kamu davasinda, 4616 sayil1 "23 Nisan 1999 Tarihine Kadar
Islenen Suglardan Dolay: Sartla Saliverilmeye, Dava ve Cezalarin Ertelenmesine Dair Kanun"
un 1. maddesinin 5. bendinin (a) alt bendini Tiirk Ceza Kanunu'nun 301 ve 303. maddeleri
yoniinden, Anayasa'ya aykir1 géren Mahkeme, iptali i¢in basvurmustur.

I1I- YASA METINLERI

A- tiraz Konusu Yasa Kurah

4616 sayili "23 Nisan 1999 Tarihine Kadar Islenen Suclardan Dolay1 Sartla
Saliverilmeye Dava ve Cezalarin Ertelenmesine Dair Kanun" un 1. maddesinin kapsam dis1
birakilan suglari belirleyen 5. bendinin itiraz konusu boliimii de igeren (a) alt bendi soyledir:

"Ancak:

a) Tiirk Ceza Kanununun 125 ila 157, 161, 162, 168, 171, 172, 188, 191, 192, 202, 205,
208, 209, 211 ila 214, 216 ila 219, 240, 243, 264, 298, 301 ila 303, 305 inci maddelerinde,
312 nci maddenin ikinci fikrasinda,313 {incii maddesinde, 314 iincii maddenin birinci
fikrasinda, 339 ila 349, 366, 367, 383, 394, 403 ila 408, 414 ila 418 ve 503 ila
506 nc1 maddelerinde,

yer alan suglar igleyenler hakkinda bu madde hiikiimleri uygulanmaz."
B- Dayamilan Anayasa Kurah

Itiraz bagvurusunda dayanilan Anayasa kurali sudur:
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"MADDE 10.- Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep
ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlar1 ve idare makamlar1 biitlin islemlerinde kanun 6niinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar."

C- Ilgili Anayasa Kural
Anayasa'nin ilgili goriilen 2. maddesi soyledir:

"MADDE 2.- Tirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma ve adalet
anlayisi i¢inde, insan haklarina saygili, Atatlirk milliyetciligine bagl, baslangigta belirtilen
temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir."

IV- iLK INCELEME

Anayasa  Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi  uyarinca, Mustafa
BUMIN, Hasim KILIC, Yalgn ACARGUN, Sacit ADALI, Ali HUNER, Fulya
KANTARCIOGLU, Riistii SONMEZ, Ertugrul ERSOY, Tiilay TUGCU, Ahmet AKYALCIN
ve Enis TUNGA'nin katilmalar1 ile 3.1.2002 giinii yapilan toplantida, dosyada eksiklik
bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine oybirligi ile karar verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI

Bagvuru karar1 ve ekleri, isin esasina iliskin rapor, itiraz konusu yasa kurali, dayanilan
ve ilgili goriilen Anayasa kurallar1 ile bunlarin gerekceleri ve diger yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii:

4616 sayil1 Yasa'nin 1. maddesinin 5. bendinin (a) alt bendinde, bu bentde belirtilen ve
aralarinda TCK'nun 301. ve 303. maddelerinin de bulundugu suglar isleyenlerin Yasa'nin 1.
maddesinde Ongoriilen hiikiimlii ve tutuklularin lehine olan diizenlemeden istifade
edemeyecekleri belirtilmistir.

Tiirk Ceza Kanunu'nun "Adliye Aleyhinde Ciiriimler" baglikli dordiincii babinin
"Tevkithane ve Hapishaneden Firar ve Firara Vesatat" isimli yedinci faslinda yer alan 301.
maddesi memur olmayan kisilerin hiikiimlii ve tutuklularin kagmasini hazirlamak ve
kolaylastirmak eylemlerini yaptirima baglamakta, 303. maddesi ise, hiikiimlii veya tutuklularin
kagmasi eyleminin memurun kasta dayali olmayan kayitsizlik veya tedbirsizliginden neset
etmesi halinde ilgili memur hakkinda uygulanacak cezai yaptirimi diizenlemektedir.

Itiraz yoluna basvuran Mahkeme, firar sugunu diizenleyen TCK'nun 298. maddesinin
yasa kapsamina alinmas1 yolunda Anayasa Mahkemesi'nce verilen iptal karar1 bulundugu halde
301 ve 303 maddelerinde yaptirima baglanan suclarin istisna tutulmasimin Anayasa'nin 10.
maddesine aykir1 oldugunu ileri stirmiistiir.
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2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un 29. maddesine gore Anayasa Mahkemesi, kanunlarin, kanun hiikmiinde
kararnamelerin ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigii'niin Anayasa'ya aykirilig1 hususunda
ilgililer tarafindan ileri siiriilen gerekcelere dayanmaya mecbur degildir. Anayasa Mahkemesi
taleple bagl kalmak kaydiyla baska gerek¢e ile de Anayasa'ya aykirilik karar1 verebilir. Bu
nedenle, dava konusu kural ilgisi nedeniyle Anayasa'nin 2. maddesi yoniinden de incelenmistir.

Anayasa'nin 10. maddesinde yer alan, "yasa oniinde esitlik ilkesi" hukuksal durumlari
ayni olanlar i¢in sozkonusudur. Bu ilke ile eylemli degil, hukuksal esitlik ongoriilmiistiir. Esitlik
ilkesinin amaci, ayni durumda bulunan kisilerin yasalar karsisinda ayni isleme bagh
tutulmalarin1 saglamak, ayrim yapilmasini ve ayricalik taninmasini 6nlemektir. Bu ilkeyle, ayni
durumda bulunan kimi kisi ve topluluklara ayr1 kurallar uygulanarak yasa karsisinda esitligin
cignenmesi yasaklanmigtir. Yasa oniinde esitlik, herkesin her yonden aym kurallara bagl
tutulacagi anlamina gelmez. Durumlarindaki 6zellikler, kimi kisiler ya da topluluklar i¢in
degisik kurallar1 ve uygulamalar1 gerektirebilir. Ayni hukuksal durumlar ayni, ayr1 hukuksal
durumlar farkli kurallara bagli tutulursa Anayasa'da 6ngoriilen esitlik ilkesi zedelenmez.

Itiraz konusu kurallar ile cezai yaptirrma baglanan suglar, gerek nitelik, gerekse
koruduklart hukuki yarar bakimindan fasilda yer alan diger suglardan farkli olduklarindan
bunlar1 isleyenlerin ayni durumda sayilmalarmma olanak bulunmamaktadir. Bu nedenle,
belirtilen suglar arasinda esitlik karsilastirilmasi yapilamaz.

Ote yandan, Anayasa'min 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, eylem ve islemleri
hukuka uygun, insan haklarina saygili, bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup giliclendiren, her alanda
adil bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa'ya aykirt durum ve
tutumlardan kaginan, hukukun {stiin kurallariyla kendini bagl sayan, yargi denetimine agik,
yasalarin istiinde yasakoyucunun da uymasi gereken Anayasa ve temel hukuk ilkelerinin
bulundugu bilincinde olan devlettir. Bu baglamda, hukuk devletinde yasakoyucuyalniz
yasalarin Anayasa'ya degil, Anayasa'nin da evrensel hukuk ilkelerine uygun olmasini
saglamakla yiikiimliidiir.

Bagvuru kararinda belirtilen Tiirk Ceza Kanunu'nun 298. maddesiyle bir kimsenin bir
suctan dolay1 kanun dairesinde tutuklandiktan sonra kagmasi 301. ve 303. maddeleriyle ise
tutuklu veya hiikiimliiniin ka¢gmasini hazirlama veya kolaylastirma cezai yaptirima
baglanmaktadir. Bu maddelerdeki suglarin 6zellikleri, unsur ve nitelikleri ile korunan hukuki
yarar bakimindan gosterdikleri farkliliklar dikkate alindiginda 301. ve 303. maddelerin kapsam
disinda birakilmasinin adaleti zedeleyen, hukuk devleti ilkesiyle ¢elisen bir yonii bulunmadigi
sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle itiraz konusu kural, Tiirk Ceza Kanunu'nun 301. ve 303. maddeleri
yoniinden Anayasa'nin 2. ve 10. maddelerine aykir1 degildir. Bagvurunun reddi gerekir.

VI- SONUC

21.12.2000 giinlii, 4616 say1l1 "23 Nisan 1999 Tarihine Kadar Islenen Suglardan Dolay1
Sartla Saliverilmeye, Dava ve Cezalarin Ertelenmesine Dair Kanun"un 1. maddesinin 5.
bendinin (a) alt bendinin, Tiirk Ceza Kanunu'nun 301. ve 303. maddeleri yoniinden Anayasa'ya
aykir1 olmadigima ve itirazin REDDINE, 3.1.2002 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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Baskan

Mustafa BUMIN
Uye

Sacit ADALI
Uye

Riistii SONMEZ
Uye

Ahmet AKYALCIN

Bagkanvekili Uye

Hagim KILIC Yal¢gin ACARGUN
Uye Uye

Ali HUNER Fulya KANTARCIOGLU
Uye Uye

Ertugrul ERSOY Tiilay TUGCU
Uye
Enis TUNGA



