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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Kirikhan Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 1.3.1926 giinlii, 765 sayil1 "Tiirk Ceza Kanunu"nun 3038 sayili
Yasa ile degistirilen 85. maddesinin, Anayasa'nin 10. maddesine aykirilig1 saviyla iptali
istemidir.

I- OLAY

Sanik hakkinda hirsizlik sugundan agilan kamu davasinda Mahkeme, uygulanma
olasiligi bulunan Tiirk Ceza Kanunu'nun 85. maddesinin, Anayasa'nin 10. maddesine aykir1
oldugunu ileri stirerek iptali istemiyle bagvurmustur.

III- YASA METINLERI

A- tiraz Konusu Yasa Kurah

765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun itiraz konusu 85. maddesi sdyledir:

"Madde 85- Isledigi suglardan dolay: her defasinda ii¢ aydan fazla olmak iizere iki defa
veya daha fazla sahsi hiirriyeti baglayici cezalarla mahkiim olan kimse 81 inci maddede yazili
middetler i¢cinde, yine sahsi hiirriyeti baglayici bir cezanin verilmesini icab ettiren ayni cinsten
bir sug isler ve gorecegi cezanin miiddeti otuz aydan asagi olursa mezklr ceza miiddeti yar1 ve
sair hallerde agir hapis ve hapiste otuz seneyi gegmemek {iizere {icte biri nisbetinde artirilir."

B- Dayanilan Anayasa Kural

Itiraz basvurusunda dayanilan Anayasa kural1 sdyledir:

"MADDE 10.- Herkes, dil, 1k, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep
ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlar1 ve idare makamlar1 biitlin islemlerinde kanun 6niinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar."

C- Tlgili Yasa Kurallar

Tiirk Ceza Kanunu'nun ilgili goriilen 81. ve 86. maddeleri soyledir:
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1- "Madde 81- Bir kimse bes seneden ziyade miidetle bir mahkimiyete ugradiktan
sonra cezasini ¢ektigi veya ceza diistiigii tarihten itibaren on sene ve diger cezalarda bes sene
icinde baska bir su¢ daha islerse yeni suca verilecek ceza altida bire kadar artirilir.

Yeni su¢ evvelki mahkiimiyete sebep olan sug cinsinden ise hiikmedilecek ceza altida
birden licte bire kadar artirilir.

Ikinci sug igin tayin edilecek cezaya tekerriirden dolayr zammi lazimgelen miktar, hig

bir suretle evvelki su¢ i¢in hilkkmedilmis olan cezalarin en agirindan ziyade olarak tayin
olunamaz.

Evvelki veya sonraki su¢lardan biri para cezasi veya siirglin ve digeri baska bir ceza
oldugu takdirde tekerriirden dolay1 yapilacak zam miktarinin tayininde 19 uncu veya 40 1nc1

maddelerde yazili nisbet kaideleri tatbik olunur."

2- "Madde 86- Ayni1 maddei kanuniyeye tetabuk eden veya kanunun bir faslinda
miinderi¢ bulunan ciiriimlerden baska:

1- Devletin emniyeti aleyhine islenilen ciirlimler,

2- Resmi memurlar tarafindan memuriyetlerine ait vazifelerin ihlali veya memuriyetin
suistimali suretiyle islenilen ciirtimler,

3- Siyasi veya dini hiirriyetlere miiteallik clirlimlerle dini memurlarin vazifeleri
esnasinda yaptiklar1 suistimalat,

4- Icra ettikleri vazifeden dolay: hiikkim ile memurlar ve devlet idaresi ve Ammenin
nizami aleyhine irtikap olunan ciiriimler,

5- Ciirlim tasnii ve iftira ve yalan sehadet ve yalan yere yemin ve avkatlarla dava
vekillerinin vazifelerini suistimal ciirlimleri,

6- Ammenin selameti aleyhine islenilen ciiriimler,
7- Sekizinci bapta miinderig cliriimler,

8- Sahislar aleyhindeki cliriimlere mahsus babin birinci ve ikinci fasillarinda miinderig
ciirimler,

9- Hirsizlik, yagma ve garet ve ifsay1 sir tehdidiyle temini menfaat ve dolandiricilik ve
emniyeti suistimal ve esyay1 ciirmiyeyi satin almak ve saklamak ve hileli iflds maddelerinde ve
ticlincii babin dokuzuncu faslinin son maddesiyle onuncu faslinin 276 nc1 maddesinde ve on
birinci faslinda ve altinci babin birinci faslinin ilk bes maddesinde ve besinci faslinda ve yedinci
babin ti¢lincii faslinin ilk bes maddesiyle son maddesinde muharrer bilciimle cliriimler,

Bir cinsten addolunur."

IV- iILK INCELEME
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Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi geregince, Hasim KILIC, Samia
AKBULUT, Yalgin ACARGUN, Mustafa BUMIN, Sacit ADALI, Ali HUNER, Fulya
KANTARCIOGLU, Mahir Can ILICAK, Riisti SONMEZ, Ertugrul ERSOY ve Tiilay
TUGCU'nun katilmalariyla 30.3.2000 giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda, dosyada
eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine, sinirlama sorununun esas inceleme
evresinde ele alinmasina oybirligiyle karar verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI

Basvuru karar1 ve ekleri, isin esasina iliskin rapor, itiraz konusu ve ilgili goriilen yasa
kurallari, dayanilan Anayasa kuraliyla gerekceleri ve diger yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

A- Siirlama Sorunu

Itiraz yoluna basvuran Mahkeme'nin basvuru kararmin sonug béliimiinde, Tiirk Ceza
Kanunu'nun 85. maddesinin iptali istenilmis ise de, kararin gerek¢esinden iptal isteminin,
maddenin ceza artimina iliskin "gérecegi cezanin miiddeti otuz aydan asagi olursa mezkir ceza
miiddeti yart ve sair hallerde agir hapis ve hapiste otuz seneyi gecmemek tizere iicte biri
nisbetinde artirtlir” boliimiine yonelik oldugu anlasildigindan itiraz konusu kurala iligkin esas
inceleme, maddenin bu bdliimii ile sinirli olarak yapilmistir.

B- itiraz Konusu Kuralin Anlam ve Kapsam

Tiirk Ceza Kanunu'nun birinci kitabinin "Ciirtimlerde Tekerriir" baslikli 8. babinda yer
alan 85. maddesinde, bir kimsenin miikerrir olarak mahkiim olduktan sonra tekrar bir veya
birka¢ suc¢ islemesi halinde ceza artirirmi 6ngdriilmiis, siireler yoniinden yeni bir diizenleme
getirilmemis, 81. maddenin birinci fikrasina yollamada bulunmakla yetinilmis, son sug
nedeniyle faile verilecek cezanin otuz aydan asagi olmasi halinde yar1 oraninda ve otuz ay veya
otuz aydan fazla olmas1 durumunda agir hapis ve hapiste otuz seneyi gegmemek iizere licte biri
nisbetinde artirilacagi 6ngdrilmiistiir.

Ozel tekerrriir olarak vasiflandirilan bu diizenlemeye gore; dzel tekerriir hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in: failin daha 6nce en az iki mahkimiyetinin bulunmasi ve bu cezalarin
infaz edilmesi, mahkimiyetlerden herbirinin sahsi hiirriyeti baglayici cezadan ibaret olmasi ve
cezalarin herbirinin ii¢ aydan fazla bulunmasi, 6zel tekerriir uygulamasina tabi tutulacak olan
son suc¢un Yasamin 81. maddesinin birinci fikrasinda belirtilen tekerriir siiresi icerisinde
islenmis olmast ve 86. maddesinde agiklandigi gibi tiim suglarin ayni cinsten bulunmasi
gerekmektedir.

C- Anayasa'ya Aykiriik Sorunu

Bagvuran Mahkeme, itiraz konusu kuralin uygulanmasi ile yeni sugun cezasi 30 aya ¢ok
yakin olan kisinin cezasinda 'z nisbetinde, cezas1 30 ay ve fazla olan kisinin cezasinda ise 1/3
oraninda artirrm yapilmasi sonucu, digerine gore daha az ceza almasi gereken kisinin sonugta
daha fazla ceza aldigin1 belirterek Anayasa'ya aykir1 gordiigii Tirk Ceza Kanunu'nun 85.
maddesindeki "gorecegi cezanin miiddeti otuz aydan asagi olursa mezkir ceza miiddeti yar1 ve
sair hallerde agir hapis ve hapiste otuz seneyi gegcmemek {izere iigte biri nisbetinde artirilir"
boliimiiniin Anayasa'nin 10. maddesi uyarinca iptalini istemistir.
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Hukukun temel ilkeleri arasinda yer alan esitlik ilkesine Anayasa'nin 10. maddesinde
yer verilmistir. Buna gore, herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din,
mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir. Higbir kisiye, aileye,
ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz. Devlet organlari ve idare makamlari biitlin islemlerinde
kanun oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar. "Yasa oniinde esitlik
ilkesi" hukuksal durumlar1 ayn1 olanlar i¢in s6z konusudur. Bu ilke ile eylemli degil, hukuksal
esitlik ongdrilmiistiir.

Esitlik ilkesinin amaci, ayn1 durumda bulunan kisilerin yasalar karsisinda ayni isleme
bagli tutulmalarini saglamak, ayirim yapilmamasini ve ayricalik taninmasint 6nlemektir. Bu
ilkeyle, ayni durumda bulunan kimi kisi ve topluluklara ayr1 kurallar uygulanarak yasa
karsisinda esitligin ¢ignenmesi yasaklanmigtir. Yasa oniinde esitlik, herkesin her yonden ayni
kurallara bagl tutulacagi anlamina gelmez. Durumlarindaki 6zellikler, kimi kisiler ya da
topluluklar i¢in degisik kurallar1 ve uygulamalar1 gerektirebilir. Ayn1 hukuksal durumlar ayni,
ayr1 hukuksal durumlar farkli kurallara bagl tutulursa Anayasa'da ongoriilen esitlik ilkesi
zedelenmez.

Tirk Ceza Kanunu'nun 85. maddesinde, miikerrir sug¢ isleyenlere son isledikleri sug
nedeniyle ceza uygulamasinda toplumsal yarar ve cezanin Onleyiciligi ve caydiriciligin
g0zoniine alarak artirrm ongdren yasakoyucu, belli kisileri hedef almayan, 6zel bir durumu
gozetmeyen, Onceden saptanip soyut bicimde herkese uygulanabilecek genel kurallar
belirleyebilecegi gibi Anayasa'nin ve ceza hukukunun temel ilkelerine bagli kalmak kosuluyla
cezalandirmada giidiilen amac1 da gozeterek hangi eylemlerin su¢ sayilacagini ve bunlara
verilecek cezanin nevi ve miktari ile artirnm ve indirim nedenlerini saptayabilir.

Bu nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasa'nin 10. maddesine aykir1 degildir. Iptal
isteminin reddi gerekir.

VI- SONUC

1.3.1926 giinlii, 765 sayil1 "Tiirk Ceza Kanunu"nun 3038 sayili Yasa ile degistirilen 85.
maddesinde yer alan kuralin "... gérecegi cezanin miiddeti otuz aydan asag1 olursa mezkir ceza
miiddeti yar1 ve sair hallerde agir hapis ve hapiste otuz seneyi gegcmemek lizere iigte biri
nisbetinde artirilir" boliimiiniin, Anayasa'ya aykir1 olmadigina ve itirazin REDDINE, 15.1.2002
giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Mustafa BUMIN Hasim KILIC Samia AKBULUT
Uye Uye Uye
Yalgin ACARGUN Sacit ADALI Ali HUNER
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