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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Siyasi Parti Kapatma Davasina Bakan Mahkeme
Sifatiyla Anayasa Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 22.4.1983 giinlii, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun
12.8.1999 giinlii, 4445 sayili Yasa'nin 18. maddesi ile degistirilen 103. maddesinin ikinci
fikrasinin Anayasa'nin 68. ve 69. maddelerine aykiriliginin incelenmesidir.

I- OLAY

Fazilet Partisi'nin kapatilmas1 hakkindaki davaya bakmakta olan Anayasa Mahkemesi,
12.12.2000 giinlii toplantisinda, Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinin, 2820 sayili Siyasi Partiler
Kanunu'nun 4445 sayili Yasa ile degistirilen 103. maddesinin davada uygulanacak ikinci
fikrasinin Anayasa'ya aykiriligi savini ciddi bularak bu konunun incelenmesine Anayasa'nin
152., 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un
28. maddesi uyarinca karar vermistir.

II- YASA METINLERI
A-itiraz Konusu Yasa Kurah

22.4.1983 giinlii, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun itiraz konusu ikinci fikra
hiikmiinii de igeren degisik 103. maddesi soyledir:

"Madde 103.- Bir siyasi partinin Anayasanin 68 inci maddesinin dordiincii fikrasi
hiikkmiine aykir1 eylemlerin odak halini olusturup olusturmadigi hususu Anayasa
Mahkemesince belirlenir.

Bir siyasi parti; birinci fikrada yazili fiiller o partinin tiyelerince yogun bir sekilde
islendigi ve bu durum o partinin biiyiik kongre, merkez karar ve yonetim kurulu veya Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisindeki grup genel kurulu veya grup yonetim kurulunca zimnen veya agikga
benimsendigi yahut bu fiiller dogrudan dogruya anilan parti organlarinca kararlilik i¢inde
islendigi takdirde, s6z konusu fiillerin odagi haline gelmis sayilir."

B- Ilgili Yasa Kurah

2820 sayili Yasa'nin 4445 sayili Yasa ile degistirilen konu ile ilgili 101. maddesi
sOyledir :

"Madde 101.- Anayasa Mahkemesince bir siyasi parti hakkinda kapatma karart;
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a) Bir siyasi partinin tiiziik ve programinin Devletin bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigline, insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine,
demokratik ve laik cumhuriyet ilkelerine aykiri olmasi, siif veya ziimre diktatorliigiinii veya
herhangi bir tiir diktatorliigli savunmay1 ve yerlestirmeyi amaglamasi, sug islenmesini tesvik
etmesi,

b) Bir siyasi partinin, Anayasanin 68 inci maddesinin dordiincii fikrasimna aykir
eylemlerin iglendigi odak haline geldiginin Anayasa Mahkemesince tespiti,

¢) Bir siyasi partinin, yabanci devletlerden, uluslararast kuruluslardan ve Tiirk
uyruklugunda olmayan gercek ve tiizel kisilerden maddi yardim almasi,

Hallerinde verilir."
C- Dayanilan Anayasa Kurallan
Itiraza dayanak olusturan Anayasa kurallar1 sunlardir :

1- "MADDE 68.- Vatandaglar, siyasi parti kurma ve usuliine gore partilere girme ve
partilerden ayrilma hakkina sahiptir. Parti liyesi olabilmek i¢in onsekiz yasini doldurmus olmak
gerekir.

Siyasi partiler, demokratik siyasi hayatin vazgecilmez unsurlaridir.

Siyasi partiler onceden izin almadan kurulurlar ve Anayasa ve kanun hiikiimleri
icerisinde faaliyetlerini siirdiiriirler.

Siyasi partilerin tliziik ve programlari ile eylemleri, devletin bagimsizligina, tilkesi ve
milletiyle boliinmez biitlinliigline, insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet
egemenligine, demokratik ve laik Cumbhuriyet ilkelerine aykiri olamaz; sinif veya ziimre
diktatorligiinii veya herhangi bir tiir diktatorliigli savunmay1 ve yerlestirmeyi amaglayamaz;
sug islenmesini tesvik edemez.

Hakimler ve savcilar, Sayistay dahil yiiksek yargi organlari mensuplari, kamu kurum ve
kuruluslarinin memur statiisiindeki gorevlileri, yaptiklart hizmet bakimindan is¢i niteligi
tasimayan diger kamu gorevlileri, Silahli Kuvvetler mensuplart ile yiiksekogretim Oncesi
ogrencileri siyasi partilere iiye olamazlar.

Yiiksekogretim elemanlarinin  siyasi partilere {iye olmalarn ancak kanunla
diizenlenebilir. Kanun bu elemanlarin, siyasi partilerin merkez organlar1 disinda kalan parti
gorevi almalarina cevaz veremez ve parti iiyesi yiiksekdgretim elemanlarinin yiiksekdgretim
kurumlarinda uyacaklari esaslar1 belirler.

Yiiksekogretim dgrencilerinin siyasi partilere liye olabilmelerine iliskin esaslar kanunla
diizenlenir.

Siyasi partilere, Devlet, yeterli diizeyde ve hak¢a mali yardim yapar. Partilere yapilacak
yardimin, alacaklari liye aidatinin ve bagislarin tabi oldugu esaslar kanunla diizenlenir."
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2-"MADDE 69.- Siyasi partilerin faaliyetleri, parti i¢i diizenlemeleri ve caligmalari
demokrasi ilkelerine uygun olur. Bu ilkelerin uygulanmasi kanunla diizenlenir.

Siyasi partiler, ticari faaliyetlere girisemezler.

Siyasi partilerin gelir ve giderlerinin amaglarina uygun olmasi gereklidir. Bu kuralin
uygulanmasi kanunla diizenlenir. Anayasa Mahkemesince siyasi partilerin mal edinimleri ile
gelir ve giderlerinin kanuna uygunlugunun tespiti, bu hususun denetim yontemleri ve aykirilik
halinde uygulanacak yaptirimlar kanunda gosterilir. Anayasa Mahkemesi, bu denetim gorevini
yerine getirirken Sayistaydan yardim saglar. Anayasa Mahkemesinin bu denetim sonunda
verecegi kararlar kesindir.

Siyasi partilerin kapatilmasi, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin agacagi dava iizerine
Anayasa Mahkemesince kesin olarak karara baglanir.

Bir siyasi partinin tiiziigii ve programmin 68 inci maddesinin dordiincii fikrasi
hiikiimlerine aykir1 bulunmasi halinde temelli kapatma karar1 verilir.

Bir siyasi partinin 68 inci maddenin dordiincii fikrasi hiikiimlerine aykir1 eylemlerinden
otiirii temelli kapatilmasina, ancak, onun bu nitelikteki fiillerin islendigi bir odak haline
geldiginin Anayasa Mahkemesince tespit edilmesi halinde karar verilir.

Temelli kapatilan bir parti bir bagka ad altinda kurulamaz.

Bir siyasi partinin temelli kapatilmasina beyan veya faaliyetleriyle sebep olan kuruculari
dahil iyeleri, Anayasa Mahkemesinin temelli kapatmaya iliskin kesin kararinin Resmi
Gazetede gerekgeli olarak yayimlanmasindan baslayarak bes yil siireyle bir bagka partinin
kurucusu, iiyesi, yoneticisi ve deneticisi olamazlar.

Yabanci devletlerden, uluslararasi kuruluslardan ve Tiirk uyruklugunda olmayan gergek
ve tlizelkisilerden maddi yardim alan siyasi partiler temelli olarak kapatilir.

Siyasi partilerin kurulus ve caligmalari, denetlenme ve kapatilmalari ile siyasi partilerin
ve adaylarin se¢im harcamalar1 ve usulleri yukaridaki esaslar ¢ercevesinde kanunla diizenlenir."

I1I- ESASIN INCELENMESI

Mustafa BUMIN, Hasim KILIC, Yalgin ACARGUN, Sacit ADALI, Ali HUNER, Fulya
KANTARCIOGLU, Mahir Can ILICAK, Riistii SONMEZ, Ertugrul ERSOY, Tiilay TUGCU
ve Ahmet AKYALCIN'm katilmalariyla 12.12.2000 giiniinde yapilan toplantida Anayasa
Mahkemesi; 1999/2 (Siyasi Parti - Kapatma) esas sayili davanin goriisiilmesi sirasinda 2820
sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 12.8.1999 giinlii 4445 sayili Yasa ile degistirilen 103.
maddesinin ikinci fikrasinin Anayasa'nin 69. maddesine aykiriligi savini ciddi gorerek
Anayasa'nin 152. ve 2949 sayil1 Yasa'nin 28. maddesi uyarinca esas hakkinda bir karar verilmek
iizere Mustafa BUMIN, Hasim KILIC, Sacit ADALI, Ali HUNER ile Ahmet AKYALCIN'n
karsioylar1 ve oygoklugu ile davanin geri birakilmasimi kararlastirdigindan isin esasinin
incelenmesine oybirligiyle karar verilmistir.

IV- ANAYASA'YA AYKIRILIK SORUNU
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Isin esasina iliskin rapor, itiraz konusu ve ilgili goriilen yasa kurallariyla dayanilan
Anayasa kurallari, bunlarin gerekgeleri ve oteki yasama belgeleri okunup incelendikten sonra
geregi gortsiiliip distiniildi:

Anayasa'nin 68. maddesinin ilk fikrasinda, "vatandaslar siyasi parti kurma ve usuliine
gore partilere girme ve partilerden ayrilma hakkina sahiptir" denilerek bu haklar bireysel bir
temel hak olarak giivence altina alinmustir. ikinci ve iiglincii fikralarda ise siyasi partilerin,
demokratik siyasi hayatin vazgecilmez unsurlar1 olduklari, 6nceden izin almadan kurulacaklari
ve Anayasa ve kanun hiikiimleri igerisinde faaliyetlerini siirdiirecekleri belirtilerek onlara
kurumsal giivence saglanmis, boylece bireysel glivence kurumsal giivence ile tamamlanirken,
Avrupa'da "partiler demokrasisi" olarak anilan belli bir demokrasi anlayis1 da vurgulanmastir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, parti yasaklarna yer verilmistir. Buna gore, siyasi
partilerin tiizik ve programlar1 ile eylemleri, Devletin bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigline, insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine,
demokratik ve laik cumhuriyet ilkelerine aykir1 olamaz; siif veya ziimre diktatorliigiinii veya
herhangi bir tiir diktatorliigii savunmayi ve yerlestirmeyi amaglayamaz; sug islenmesini tesvik
edemez. Siyasi partilerin bu yasaklara uymamalar1 durumunda karsilasacaklar1 yaptirimin
diizenlendigi Anayasa'nin 69. maddesinin dordiincii fikrasinda ise siyasi partilerin
kapatilmasinin  Yargitay Cumhuriyet Bassavcisimin agacagi dava {izerine Anayasa
Mahkemesi'nce kesin olarak karara baglanacagi, altinci fikrasinda da bir siyasi partinin 68 inci
maddenin dordiincii fikras1 hiikiimlerine aykir1 eylemlerinden &tiirii temelli kapatilmasina,
ancak onun bu nitelikteki fiillerin islendigi odak haline geldiginin Anayasa Mahkemesi'nce
tespit edilmesi halinde karar verilecegi hiikme baglanmistir.

Ozgiirliigii, esitligi, ¢ogulculugu ve katilmciligi esas alan ve hukukun {istiinligii
temeline dayanan ¢agdas demokrasilerde, siyasi partilerin faaliyetlerini serbestce siirdiirmeleri
gerektiginde duraksanamaz. Anayasamizin siyasi partileri kurumsallastirarak demokratik
diizenin ayrilmaz, vazge¢ilmez bir unsuru kabul etmesinin nedeni de budur. Ancak, 6zgiirliik¢ii
demokratik temel diizenin ortadan kaldirilmasina veya onemli 6lgiide tehlikeye diisiirtilmesine
yonelik faaliyetlere izin verilmesi de kabul edilemez. Bu nedenle, diisiince 6zgiirliigiiniin, bu
baglamda siyasal partilerin demokrasilerin olusumundaki temel islevi yadsinamaz ise de
varliklarinin kaynaginin da yine 6zgiirliikk¢li demokratik rejim oldugu gergegi gézden uzak
tutulamaz.

Anayasa'nin siyasi partiler konusundaki diizenlemelerinin bu ¢ergeve iginde
degerlendirilmesi ve 69. maddesinin son fikrasina gore siyasi partilerin kurulus ve ¢aligmalari
ile denetleme ve kapatilmalarina iligkin kurallar getirilirken de ayni1 anlayisin egemen olmasi
gerekir.

2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'nin 4445 sayili Yasa ile degistirilen 101. maddesinde,
"Bir siyasi partinin, Anayasanin 68 inci maddesinin dordiincii fikrasina aykirt eylemlerin
islendigi odak haline geldiginin Anayasa Mahkemesince tespiti" kapatilmaya neden olabilecek
durumlar arasinda sayilmakta, 103. maddesinin ilk fikrasinda ise "Bir siyasi partinin
Anayasa'nin 68 inci maddesinin dordiincii fikras1 hiikmiine aykir1 eylemlerin odak halini
olusturup olusturmadigi hususu Anayasa Mahkemesince belirlenir"; itiraz konusu ikinci
fikrasinda da "Bir siyasi parti; birinci fikrada yazili fiiller o partinin liyelerince yogun bir sekilde
islendigi ve bu durum o partinin biiyiik kongre, merkez karar ve yonetim kurulu veya Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisindeki grup genel kurulu veya grup yonetim kurulunca zimnen veya agikca
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benimsendigi yahut bu fiiller dogrudan dogruya anilan parti organlarinca kararlilik i¢inde
islendigi takdirde, s6z konusu fiillerin odag haline gelmis sayilir" denilmektedir.

Bu diizenleme karsisinda, 103. maddenin ikinci fikrasina goére, bir siyasi partinin
eylemlerinin Anayasa'min 68. maddesinin dordiincii fikrasinda belirtilen "Devletin
bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, insan haklarina, esitlik ve hukuk
devleti ilkelerine, millet egemenligine, demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine aykir1"
oldugu; "smif veya zlimre diktatorliiglinii veya herhangi bir tiir diktatorliigii savunmay1 ve
yerlestirmeyi amacladigi"; "sug¢ islenmesini tesvik ettigi"; ve belirtilen eylemlerin o partinin
iyelerince kararlilik i¢inde, nicelik ve nitelik olarak belli bir agirlikta yogun bir sekilde islendigi
saptansa da bu yeterli olmayacak "odak olma" halinin olugsmus sayilabilmesi i¢in s6z konusu
fiillerin partinin biiyiik kongre, merkez karar ve yonetim kurulu veya Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisindeki grup genel kurulu veya grup yonetim kurulunca da zimnen veya agikca
benimsenmesi kosulu aranacaktir.

Kapatilma tehdidi altinda bulunan bir siyasi partinin fikrada sayilan organlarindan,
iiyelerinin Anayasa ve Yasa'ya aykir1 eylemlerine agik¢a veya sessiz kalarak zimnen onay
vermeleri beklenemez. Yasak eylemlerin odak olusturdugunun saptanmasinda parti organi olup
partiyi temsil durumunda bulunan ve parti i¢indeki dnemi tartigmasiz olan genel bagkanin
dogrudan destek vermesi veya zimni kabuliiniin de parti organlar1 arasinda sayilmadigindan
"kapatilma" nedeni olusturmayacagi agiktir.

Ote yandan, yasak fiillerin fikrada sayilan parti organlari tarafindan kararlilikla
islenmesi halinde de bu organlar arasinda genel baskanin sayilmamasi, onun eylemleri ile
partinin herhangi bir {iyesinin eylemlerinin ayn1 diizeyde kabul edildigini gdstermektedir. Oysa,
partinin genel baskani ile iiyelerinin eylemlerinin sonuglar1 bakiminda esit etki ve degerde
oldugu diisiiniilemez.

Bu durumda, 103. maddenin ikinci fikrasindaki diizenlemeye gore, Anayasa'nin 69.
maddesinin altinct fikras1 uyarinca bir siyasi partinin 68. maddenin dordiincli fikrasi
hiikiimlerine aykiri fiillerin islendigi odak haline geldiginin saptanmasi olanaksizliga varan bir
zorluk icermektedir.

Siyasi partilerin Anayasa ile belirlenmis demokratik temel diizeni yikmaya veya 6nemli
Olciide tehlikeye diisiirmeye yonelmeleri s6z konusu oldugunda yaptirim uygulanmasini
engellemek ya da onemli Olgiide zorlastirmak demokratik sistemin 6ziliyle bagdagmaz. Bu
nedenle, Anayasal kurallarin ve bu kurallar dogrultusunda siyasi partiler hakkindaki yasal
diizenlemelerin, Anayasa Mahkemesi'nin parti yasaklar ile diislince ve buna bagli olarak siyasi
orgiitlenme 06zgiirliigii arasindaki hassas dengeyi kurmasina ve korumasina elverisli olmasi
gerekir. Itiraz konusu diizenlemenin ise buna olanak vermedigi agiktir.

Belirtilen nedenlerle, Siyasi Partiler Yasasinmin 103. maddesinin ikinci fikrasi
Anayasa'nin 68. ve 69. maddelerine aykiridir. Iptali gerekir.

Bu goriislere Mustafa BUMIN, Hasim KILIC, Sacit ADALI, Ali HUNER ve Ahmet
AKYALCIN katilmamislardir.

V- SONUC
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22.4.1983 giinlii, 2820 sayil1 "Siyasi Partiler Kanunu"nun 12.8.1999 giinlii, 4445 sayil
Yasa ile degistirilen 103. maddesinin ikinci fikrasinin Anayasa'ya aykiri olduguna ve
IPTALINE, Mustafa BUMIN, Hasim KILIC, Sacit ADALI, Ali HUNER ile Ahmet
AKYALCIN'm karsioylart ve OYCOKLUGUYLA, 12.12.2000 giiniinde karar verildi.

Baskan Bagkanvekili Uye
Mustafa BUMIN Hasim KILIC Yalgin ACARGUN
Uye Uye Uye
Sacit ADALI Ali HUNER Fulya KANTARCIOGLU
Uye Uye Uye
Mahir Can ILICAK Riistii SONMEZ Ertugrul ERSOY
Uye Uye
Tiilay TUGCU Ahmet AKYALCIN
KARSIOY YAZISI

2820 sayil1 Siyasi Partiler Kanunu'nun 103. maddesinin ikinci fikrast Anayasa'nin 69.
maddesine aykir1 bulunarak iptal edilmis bulunmaktadir.

Anayasa'nin 68. maddesinin ikinci fikrasinda siyasi partilerin demokratik siyasi hayatin
vazgecilmez unsurlari olduklar1 agiklandiktan sonra dordiincii fikrasinda, siyasi partilerin tiiziik
ve programlart ile eylemlerinin Devletin bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle bdliinmez
biitiinliigline, insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine
demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine aykiri olamayacagi, siif veya ziimre diktatorliglint
veya herhangi bir diktatorliigi savunmayi ve yerlestirmeyiamaglayamayacaklar1 ve sug
islenmesini tesvik edemeyecekleri 6ngoriilmiis, 69. maddesinin altinci fikrasinda da, bir siyasi
partinin 68. maddenin dordiincli fikrasinda agiklanan eylemlerinden dolayr temelli
kapatilmasina, ancak onun bu nitelikteki fiillerin islendigi odak haline geldiginin Anayasa
Mahkemesi'nce tespiti halinde karar verilecegi belirtilmistir.

23.7.1995 giinlii, 4121 sayil1 Yasa'nin 7. maddesiyle Anayasa'nin 69. maddesinin altinci
fikrasina getirilen Anayasa'ya aykir1 "fiillerin islendiginin odak haline geldiginin Anayasa
Mahkemesince tespit..."i konusuna agiklik kazandirmak i¢in 2820 sayili Siyasi Partiler
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Kanunu'nun 103. maddesinde de bir degisiklik yapilmis ve yeni diizenlemede 69. maddenin
altinci fikrasinda 6ngoriilen yasak eylemlerin odagi haline gelmenin 6geleri gosterilmistir.

S6z konusu 103. maddenin birinci fikrasinda, bir siyasi partinin Anayasa'nin 68.
maddesinin dordiincii fikrasi hiikmiine aykir1 eylemlerin odagi halini olusturup olusturmadigi
hususunun Anayasa Mahkemesi'nce belirlenecegi agiklandiktan sonra, ikinci fikrasinda da, "Bir
siyasi parti; birinci fikrada yazili fiiller o parti iiyelerince yogun bir sekilde islendigi ve bu
durum o partinin biiyiik kongre, merkez karar ve yonetim kurulu veya Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisindeki grup genel kurulu veya grup yonetim kurulunca zimnen veya acik¢a benimsendigi
yahut bu fiiller dogrudan dogruya anilan parti organlarinca kararlilik i¢inde islendigi takdirde,
s0z konusu fiillerin odagi haline gelmis sayilir" denilmistir.

Gortildiigii gibi, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 103. maddesinin ikinci fikrasi,
"odak olma" kavraminin Yasa'da tanimlanmasi amacina doniik bir diizenlemedir. Hukukun
bilinen ilkelerine gore, Anayasa kurallar1 soyut ve genel nitelikte olup bu kurallarin somut
olaylara uygulanmasi1 ancak konuya iligkin yasal diizenlemelerle olanaklidir. Siyasi parti
kapatma davalarinda Anayasa Mahkemesi ilk derecede uyusmazligi sonuglandiran dava
Mahkemesi konumunda oldugundan, kural olarak Anayasa'y1 degil Anayasa'da 6ngoriilen genel
ve soyut kurallar1 somutlagtiran yasa kurallarini uygulamak durumundadir. Esasen bu anlayis
bigimi Anayasa'nin 69. maddesinin son fikrasinda belirtilen "Siyasi partilerin kapatilmalari
kanunla diizenlenir" kuralinin da geregidir. Bu nedenledir ki Anayasa'nin 69. maddesinin altinci
fikrasinda "odak haline geldiginin Anayasa Mahkemesince" tespitinden s6z edilmis, ancak bu
tespitin hangi kriterlere gore yapilacagi gosterilmemis, bu husus yasal diizenlemeye
birakilmistir. Bu diizenleme de 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 103. maddesiyle
yapilmis ve "odak olma'"nin unsurlar1 bu maddede gosterilmistir.

Ote yandan, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 103. maddesinin ikinci fikrasinda
parti karar organlari sayildigi halde "parti baskani"na yer verilmediginden bu kimsenin
eylemleri nedeniyle siyasi partilerin kapatilmayacagi, bu nedenle de, Anayasa'nin 69.
maddesinin altinci fikrasina gore parti kapatma davalarinda Anayasa Mahkemesi'ne taninan
yetkinin daraltildig1 yolundaki bir anlayis tarzini kabul etmeye olanak yoktur. 103. maddenin
ikinci fikrasina gore siyasi parti bagkanlari, "Parti liyesi" olduklarindan, bunlarin yasak s6z ve
eylemlerinden dolay1, bu s6z ve eylemler yogun bir sekilde islenmis ve maddede sayilan parti
yetkili organlarinca da "zimnen" veya "agik¢a" benimsenmis ise, temsil ettikleri siyasi partinin
kapatilmasi olanaklidir.

Aciklanan nedenlerle, Anayasa'nin 69. maddesiyle Anayasa Mahkemesi'ne taninan
yetkinin Siyasi Partiler Kanunu'nun 103. maddesinin ikinci fikrasindaki diizenlemeyle

daraltildig1 yolundaki iptal gerekg¢esine katilma olanagi bulunmadigindan ¢ogunluk goriigiine
katilmiyoruz.

Baskan Baskanvekili Uye

Mustafa BUMIN Sacit ADALI Ahmet AKYALCIN
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KARSIOY YAZISI

Fazilet Partisi'nin kapatilma davasinda uygulanacak olan 2820 sayili Siyasi Partiler
Kanunu'nun 4445 sayili Yasa'yla degisik 103. maddesinin ikinci fikrasi hakkinda Yargitay
Cumhuriyet Bassavcisi'nin Anayasa'ya aykirilik iddiasi ciddi bulunarak incelemeye gegilmis ve
sonugta iptal edilmistir.

Siyasi Partiler Kanunu'nun 103. maddesinin ikinci fikrasi, Refah Partisi'nin kapatilma
davasi sirasinda Anayasa'ya aykiri gortilerek iptal edilmis idi. Anayasa Mahkemesi'nin anilan
kararinda ozetle; "Siyasi Partiler Kanunu'nun 103. maddesinin ikinci fikrasinda, 101. maddenin
(d) bendine gondermede bulunularak birinci fikradaki mihrak haline gelme durumunun
olusmasi i¢in Oncelikle, parti tiyelerinin bu fikrada belirtilen s6z ve eylemlerinden 6tiirii hiikiim
giymis olmalar1 kosulunun aranmasi, 103. madde ile parti kapatma nedeni sayilan kimi yasak
fiillerin Ceza Yasasi'nda su¢ olmaktan ¢ikarilmasi nedeniyle yalniz 103. maddenin ilk fikrasinin
uygulanmasini degil, buna dayanak olusturan Anayasa'nin 69. maddesinin altinci fikrasinin da
uygulanmasini olanaksiz hale getirmistir." denilmistir.

Buna gore, Anayasa Mahkemesi 103. maddenin ikinci fikrasinda iiyelerin yasak fiilleri
islemesinden Otiirli partinin su¢ odagi durumuna geldiginin saptanmasinda "hiikiim giymis
olma" kosulunun kimi fiiller i¢in uygulanmasinin miimkiin olmayacag gerekcesiyle maddenin
ikinci fikrasini timiiyle iptal etmistir. Oysa, fikrada "hiikiim giymis olmak" kosulunun yaninda;

- yasak fiillerin parti liyelerince kesif bir sekilde islenmis olmasi,

- bu yasak fiillerin kesif olarak islenmesinin o partinin biiylik kongre, merkez karar ve
yonetim kurulu yahut grubun yonetim kurulunca zimnen veya sarahaten benimsendiginin
subuta ermesi,

kosullarin da aranmas1 dngoriilmiistiir.

Ancak, Anayasa Mahkemesi "hiikiim giymis olmak" kosulunun Anayasa'nin 69.
maddesine aykir1 oldugunu gerek¢ede belirtmis olmasina karsin, diger iki kosulun iptali i¢in
herhangi bir gerekge gdstermemistir. Mahkemenin gerekce gostermeden iptal etmesi sz
konusu olmayacagina gore, fikradaki "hiikiim giymis olmak" kosuluna iligkin gerekcenin diger
kosullar i¢in de kabul edilmesi diisiiniilemez. "Hiikiim giymis olmak" disindaki kosullar i¢in
iptal gerekcesi yazilmasini engelleyen higbir sebep olmadigina gore, yasakoyucunun
aciklanmayan gizli bir gerekce ile bagl kalacagi kuskusuz diisiiniilemez. TBMM, Anayasa
Mahkemesi'nin 9.1.1998 giinlii 1998/1 karar sayili kararinin geregini yerine getirerek 4445
sayil1 Yasa ile Siyasi Partiler Kanunu'nun 103. maddesini yeniden diizenlemistir. Degisik yeni
madde de parti liyeleri i¢in "hiikiim giymis olmak" kosulu kaldirilmis, 6nceki metinde yer alan
yasak fiillerin yogun bir sekilde islenmis olmasi ve bunun belirtilen parti organlarinca
benimsenmesi kosulu yaninda, parti organlarinca dogrudan kararl bir sekilde s6z konusu yasak
fiillerin islenmis olmasi da "Partinin yasak fiillerin odagi haline gelmis olma" kosulu
olarak kabul edilmistir. Anayasa'ya aykirilik gerekg¢esinin yazilmadigi konularda neden iptal
edildiginin cevabin1 aramak TBMM'nin gorevi degildir. Yasakoyucu gerekgesiz boliimlerin
Anayasa'ya aykir1 olmadigim1 varsayarak degistirilen 103. madde metninde 6nceki kosullara
yeniden yer vermistir.



Esas Sayis1 : 2000/86
Karar Sayisi : 2000/50

Siyasal partiler, iilkenin gelecegini sekillendiren yon veren ve demokratik hayatin
vazgec¢ilmez kurumlaridir. Partilerinde bireyler gibi sorumluluklar1 yaninda 6zgiirliiklerinin
sinirlarini bilmesi en dogal hakkidir. Hangi kosullarda su¢ odagi haline gelecegini gerekgesiz
iptal kararlarinda aramasi diigiiniilemez. Yasakoyucunun calismalarindan beklenen netlik,
aciklik ve seffafligin yargi organlarindan da beklenilmesi demokratik hukuk devleti olmanin en
temel kosuludur.

Siyasi Partiler, caligmalarini yetkili kurullari, il ve ilge teskilatlar1 ve liyeleri araciligr ile
yiiriitiir. Merkezdeki yetkili kurullar disinda kalan parti organ1 mercii yada kurulu (il ve ilge
teskilat1 gibi) parti yasaklara kars1 bir fiil iglerse Siyasi Partiler Kanunu'nun 102. maddesi
geregince aradan iki yi1l gegmemis olmasi kosuluyla Bagsavciligin istegi {izerine isten el
cektirilir. Bu fiili isleyenler belirtilen kurullarda gorevli olmamakla beraber sadece parti iiyesi
ise hiikiim giymesi kosuluyla Bagsavcilik bunlarin da partiden ihracini isteyebilir. Goriildigi
gibi, partinin su¢ odagi olmasini saglamamakla birlikte parti yasaklarini ihlal eden parti kurul
ve liyelerine miinferit olarak yaptirim uygulanmaktadir. Bunun disinda, parti genel kongresi,
merkez karar ve yonetim kurulu, TBMM grup genel kurulu veya grup yonetim kurullar1 parti
yasaklarini kararli bi¢imde ihlal ederse ya da parti liyeleri yogun bir sekilde bu fiilleri isler
yetkili kurullarda agik¢a ya da zimnen bunu benimserse Kanun'un 103. maddesinin ikinci
fikrasina gore parti yasak fiillerin islendigi odak haline gelmis sayilir.

Bu durumda, partilerin yetkili kurullarinin ya da {iyelerinin gerek miinferit olarak
gerekse yogunluk arzeden fiillerinden dolay1 tiim eylemleri yaptirima baglanmistir. Ancak parti
iiyelerinin yasaklara karsi isledikleri fiillerden dolay1 "odak" teskil etmesi 103. maddenin ikinci
fikrasinda belirtilen yetkili parti kurullarinin agik ve gizli olarak bu fiilleri benimsemeleri
kosuluna baglanmistir. Parti tiyelerinin yogun bir bicimde isledikleri fiiller partinin yetkili
kurullariin ag¢ik ve gizli onayma baglanarak "ferdi eylem", "parti eylemi" haline
doniistiiriilmektedir. Parti'nin yetkili kurullarinin agik ve gizli iradesinin aranmayacagi bir
durum, partilerin milyonlarca iiyesinin s6z ve eylemlerinden dolay1 partilerin sorumlu tutulmasi
sonucunu dogurur. Bu ise, partilere tiim tiyelerinin s6z ve eylemlerini takip etme, kontrol altina
alma gibi fiziken miimkiin olamayacak bir gorev yiikler. Yetkili kurullarinin haberi olmaksizin
nerede, ne zaman ne konusacagi belli olmayan parti {iyelerinin eyleminden o&tiirii partinin
kapatilma tehdidi altinda tutulmasi hukukun temel kurallarindan olan "cezalarin sahsiligi"
ilkesine de aykir1 olur. Bu nedenle, iiyelerin s6z ve eylemlerinin partinin yetkili organlarinin
iradelerinden gecirilerek parti eylemine donistiiriilmesini 6ngoéren kural hukuk devleti
anlayisina da uygun bir diizenlemedir. Yetkili kurullar diginda, genel bagkan dahil sifatlari ne
olursa olsun partinin tiim iiyeleri bu kapsam icinde degerlendirilmesi gerekir. Kuskusuz,
Anayasa Mahkemesi siradan bir parti {iyesinin sdz ve eylemleri ile parti genel baskaninin s6z
ve eylemlerinin, partinin su¢ odagi olup olmadigina olan etkisini ve agirhgin gozetecektir.
Anayasa'da belirlenen yasaklarin kamuoyunda derin iz ve etki birakacak sekilde parti
iiyelerince s6z ve eyleme doniistiiriilmesi, fikrada belirtilen parti organlarinca reddedildigi,
kabullenilmedigi veya disiplin kurullarin1 ¢aligtirarak cezalandirildigi siirece parti
tiizelkisiliginin sorumlulugundan bahsedilemez. Yetkili organlarin hareketsiz kaldigir durumlari
"benimseme" olarak kabul etmek tartigmasizdir. Fikranin uygulanmasinin giic oldugunu
soylemekte gercegi yansitmiyor. Nitekim, goriilmekte olan siyasi parti kapatma davasinda s6z
konusu parti, genel baskanin ve iiyelerinin s6z ve eylemlerini inkar etmemekte ancak,
savunmasinda bu séz ve eylemlerin yasak kapsamina girmedigini ileri siirmektedir. Uyelerle
parti tiizelkisiligi arasindaki sorumluluk iliskisini bagka tiirlii yasal kurallarla diizenlemenin de
zorlugu ve imkansizligr agiktir. Esasen, iptal edilen fikra ile yasak eylemler i¢in getirilen
"yogunluk" ve "kararlilik" gibi kavramlar, partilerin kapatilmasini zorlastiran, giiclestiren degil
tam tersine olumsuz uygulandiginda kapatmayir oldukca kolaylastiran sinirlar1 belirsiz
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Olciilerdir. Bu yonden diisiliniildiiglinde, ¢cogunluk goriisiinde denetimsiz kaldigi ileri stiriilen
genel bagkanin parti yasaklarina aykir1 olan s6z ve davranislarinin su¢ odagi olusturmasinda
esas alinmasinin engellendigi sonucuna varmak olanakli degildir.

Ote yandan, fikrada sayilan parti organlariin yasak eylemleri kararlilik iginde islemesi
durumunda parti su¢ odag1 haline geldigi sonucuna varilacaktir. Burada belirtilen parti organlari
arasinda "genel baskanin" olmayis1 partinin su¢ odagi haline gelmesinintesbitini imkansiz
kilmaktadir deniliyor. Oysa, genel bagkanin bireysel olarak yaptig1 s6z ve eylemleri fikranin
birinci boliimiinde denetim altina alinmakta, anilan yetkili kurullar da ise ¢ogunun bagkani
oldugundan kurul olarak parti yasaklarinin ihlali durumunda denetim konusu yapilabilmektedir.

Belirtilen nedenlerle, iptali istenen fikranin uygulanmasmin giicliigii, zorlugu ve
imkansizlig1 s6z konusu olmayacagindan ¢ogunluk goriisiine katilmadim.

Baskanvekili

Hasim KILIC

KARSIOY YAZISI

Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiliginin 7.5.1999 giinlii ve 1999/116 sayili iddianamesiyle
Anayasa'nin 2., 24/son., 68. ve 69. maddeleriyle 2820 sayili SPK'nun 78., 86. ve 87.
maddelerine aykir1 eylemlerde bulundugu ileri siiriilerek Fazilet Partisi'nin kapatilmasina karar
verilmesi istemiyle acilan kamu davasinin goriilmesi sirasinda Yargitay C. Bagsavcisi,
6.10.1999 giinlii esas hakkindaki goriisiinii igeren yazisinda, 2820 sayili Siyasi Partiler
Yasasi'nin 12.8.1999 giinlii, 4445 sayil1 Yasa'nin 18. maddesiyledegistirilen 103. maddesinin
ikinci fikrasinin Anayasa'ya aykir1 oldugu savi ile iptalini talep etmistir.

Anayasa Mahkemesi, 12.12.2000 tarihinde yaptig1 gorliismede, "Mahkememizce,
bakilmakta olan davada uygulanacak olan 2820 sayili SPK'nun 12.8.1999 giinlii, 4445 sayili
Yasa ile degistirilen 103. maddesinin ikinci fikrasinin, Anayasa'nin 69. maddesine aykirilig
savi CIDDI GORULDUGUNDEN, Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Yasa'nin 28. maddesi
uyarimca esas hakkinda bir karar verilmek {izere DAVANIN GERI BIRAKILMASINA" ve
yine ayni giin ve ayni goriismede, "22.4.1983 giinlii, 2820 sayili SPK'nun 12.8.1999 giinlii,
4445 sayili Yasa ile degistirilen 103. maddesinin ikinci fikrasinin ANAYASA'YA AYKIRI
OLDUGUNA VE IPTALINE" oyc¢okluguyla iki ayr1 karar vermistir. Her iki karara da
asagida belirtecegim nedenlerle katilmiyorum.

1- Anayasa'nin 152. ve 2949 sayil1 Yasa'nin 28. maddelerine gore, bir davaya bakmakta
olan mahkeme, uygulanacak bir kanun hilkkmiinii Anayasa'ya aykir1 goriirse veya taraflardan
birinin ileri siirdiigii aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina varirsa, Anayasa Mahkemesi'nin
bu konuda verecegi karara kadar davay: geri birakir.
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Anayasa Mahkemesi, davaya bakan mahkeme olarak faaliyette bulunurken,
uygulayacagi yasa hiilkmiiniin Anayasa'ya aykiriligi ileri siirlilmiisse, evvelemirde davayi
durdurarak Anayasa Mahkemesi sifatiyla Anayasa'ya aykirilik konusunu karara baglayacak
daha sonra davaya bakan mahkeme olarak davayi siirdiirecektir. Anayasa Mahkemesi'nin,
taraflarin ileri siirdiigii Anayasa'ya aykirilik savini davaya bakan mahkeme sifatiyla incelerken,
diger mahkemeler gibi once "Anayasa'ya aykirilik savinin ciddi goriilmesi" yoniinde karar
vermesi, Mahkemenin iptal yoniinde karar verecegi ve bu nedenle 6n yargili oldugu yolunda
kugkularin dogmasina sebep olacaktir. Anayasa Mahkemesi'nin oncelikle bu yonde karar
vermesi, itiraz konusu kurali pesinen Anayasa'ya aykiri gordiigii anlamima gelecektir. Bu
sebeple, davaya bakan mahkeme sifatiyla Anayasa'ya aykirilik savinin "ciddi olduguna" karar
verilmeksizin, bu konunun "bekletici sorun" veya "on sorun" olarak goriilerek dogrudan
dogruya "Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Yasa'nin 28. maddelerine gore bir karar verilmek
iizere davanin geri birakilmasia" seklinde karar verilmesi Anayasa Mahkemesi'nin kurulus
amacina ve Ustlendigi goérevine de uygun olacaktir.

Belirtilen nedenlerle, bu yonde olusan ¢ogunluk goriisiine katilmiyorum.

2- Anayasa'nin 69. maddesinin altinci fikrasinda, "Bir siyasi partinin 68. maddenin
dordiincii fikras1 hiikiimlerine aykiri eylemlerinden 6tiirii temelli kapatilmasina, ancak onun bu
nitelikteki fiillerin islendigi bir odak haline geldiginin Anayasa Mahkemesince tespit edilmesi
halinde karar verilir." kuralin1 igermektedir. 2820 sayilt SPK'nun 4445 sayili Yasa ile degisik
103. maddesinin iptali istenilen ikinci fikrasinda da "Bir siyasi parti; birinci fikrada yazili fiiller
o partinin liyelerince yogun bir sekilde islendigi ve bu durum o partinin biiyiik kongre, merkez
karar ve yonetim kurulu veya Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisindeki grup genel kurulu veya grup
yonetim kurulunca zimnen veya agik¢a benimsendigi yahut bu fiiller dogrudan dogruya anilan
parti organlarinca kararlilik i¢inde islendigi takdirde, s6z konusu fiillerin odag: haline gelmis
sayilir." kurali yer almaktadir.

Anayasa'nin 69. maddesinin altinci fikrasinda, iki esas belirlenmektedir. Bunlardan
birincisi, siyasi partilerin 68. maddenin dordiincii fikrasinda belirtilen yasak fiillerin odagi
haline geldiklerinde kapatilacaklari; ikincisi de, bu siyasi partinin belirtilen yasak eylemlerin
odagi haline gelip gelmediginin Anayasa Mahkemesi'nce tespit edilecegidir. SPK'nun 4445
sayil1 Yasa ile degisen 103. maddesinin itiraz konusu ikinci fikrasina gore, bir siyasi partinin
yasak eylemlere odak olmasi, Anayasa'nin 68. maddesinin dordiincii fikrasinda belirtilen yasak
eylemlerin o siyasi parti iiyelerince belli bir agirlikta yogun bir sekilde igslenmesi ve bu durumun
fikrada sayilan parti organlarinca zimnen veya agik¢a benimsenmesi veya bu yasak fiillerin
dogrudan dogruya parti organlarinca "kararlilik" i¢inde islenmesi halinde s6z konusu olacaktir.
Bu belirlemeyi veya tespiti de Anayasa Mahkemesi yapacaktir. Goriildiigii iizere, iptal istemine
konu edilen ikinci fikrada yer alan kurallar, Anayasa'nin 69. maddesinin altinci fikrasinda
ongoriilen, 68. maddenin dordiincii fikrasinda sayilan yasak fiillerin islenmesi halinde ve bu
yasak fiillerin odag1 haline gelmesi durumunda o siyasi partinin kapatilacagina ve odaklasma
halinin Anayasa Mahkemesi'nce tespit edilecegine iliskin emredici kurallar1 degistirmemekte,
kaldirmamakta, bu kurallarin uygulanmasini olanaksiz hale getirmemekte, ancak belli dlciiler
ve sartlar getirilerek siyasi partilerin basit sebeplerle kapatilmalar1 6nlenmek istenmistir. Bu da,
Anayasa'nin siyasi partileri kurumsallastirarak, demokratik diizenin ayrilmaz, vazgegilmez bir
unsuru olarak kabul etmesinin dogal bir sonucudur.

Siyasi partiler, ¢ogulcu demokratik diizenin bir parcasi, olmazsa olmaz kosuludur.

Ancak siyasi partilerin de uyacaklari kurallar vardir. Istedikleri gibi her tiirlii eylemlerde ve bu
arada demokratik temel diizeni yikacak veya ortadan kaldiracak veya tehlikeye diisiirecek
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faaliyetlerde bulunamayacaklar, Anayasa'nin 68. maddesinin dordiincii fikrasinda sayilan yasak
fiilleri islemeyecekler, bu yasak fiillerin odagi haline gelmeyeceklerdir. Belirlenen yasak
fiillerin odag haline gelmelerinin Anayasa Mahkemesi'nce tespiti halinde de -elbette
kapatilmalarina karar verilecektir. Ancak Anayasa Mahkemesi, bu tespiti yaparken kimi
kurallara ve kimi unsurlarin olusup olusmadigina bakacaktir. Anayasa Mahkemesi, bir siyasi
partinin yasak fiillerin odag1 haline geldigini kendi anladig1 ve kendi koydugu kistaslara ve
unsurlara gore belirleyecek olursa, zaman iginde goriis ve degerlendirmelerde veya
Mahkeme'nin olusumunda meydana gelebilecek degisikliklerde istikrarli bir karar
verilemeyecegi tehlikesi dogabilecegi gozardi edilmemelidir. Ayrica siyasi partilerin de, hangi
hallerin veya sartlarin odaklagmay1 olusturacagini, veya hangi fiillerin ne suretle iglenmesi
halinde yasak fiillerin odagi haline gelmis sayilacaklarini onceden bilmeleri ve buna gore
davranmalar1 gerekir. Bu da, siyasi partilerin en dogal haklar1 oldugu gibi kanunsuz sug ve ceza
olmaz prensibinin de tabii bir sonucudur.

Bir konu iizerinde de durmak gerekmektedir. Bilindigi gibi Anayasa Mahkemesi,
9.1.1998 giin ve 1998/1-2 esas-karar sayili karariyla, Refah Partisi'nin kapatilmasi istemiyle
acilan davanin goriisiilmesi sirasinda, 2820 sayili SPK'nun 3270 sayili Yasa degisik 103.
maddesinin ikinci fikrasin1 Anayasa'nin 69. maddesine aykir1 bularak iptal etmistir. Anayasa'ya
aykirilik savinda bulunan Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi, 4445 sayili Yasa ile yapilan yeni
diizenlemenin de, degisiklikten evvelki kural gibi Anayasa'nin 69. maddesinin altinci fikrasini
uygulanamaz hale getirdigini ileri siirmektedir. SPK'nun 103. maddesinin 3270 sayil1 Yasa ile
degisik ve iptal edilen ikinci fikrasinin géndermede bulundugu 101. maddenin (d) bendinde,
parti lyelerinin dordiincii kisimda yer alan maddeler hiikiimlerine aykiri fiil ve
konusmalarindan dolayr "hiikiim giymeleri" kosulu yer almakta idi. Anayasa Mahkemesi'nin
iptal kararinda aynen "Ancak, 103. maddenin ikinci fikrasinda, 101. maddenin (d) bendine
gondermede bulunarak birinci fikradaki "mihrak haline gelme" durumunun olusmasi i¢in
oncelikle, parti liyelerinin bu fikrada belirtilen s6z veya eylemlerinden Otiirii hiikiim giymis
olmalar1 kosulunun aranmasi, 103. madde ile parti kapatma nedeni sayilan kimi yasak fiillerin
Ceza Yasasi'nda su¢ olmaktan c¢ikarilmasi (kararin daha evvelki boliimlerinde belirtilen
TCK'nun 141., 141. ve 163. maddeleri kastediliyor) nedeniyle yalniz 103. maddenin ilk
fikrasinin uygulanmasini degil, buna dayanak olusturan Anayasa'nin 69. maddesinin altinci
fikrasinin da uygulanmasini olanaksiz hale getirmistir." denilmektedir. Burada iptal nedeni
olarak sadece ikinci fikranin gondermede bulundugu 101. maddenin (d) bendinde parti
tiyelerinin isledikleri fiillerinden dolay: hiikiim giyme kosulunun yer almis olmasidir. iptal
kararinda, ikinci fikrada yer alan diger kosullar {izerinde durulmamis ve bu kosullar bir iptal
nedeni sayllmamistir. 4445 sayili Yasa ile degisik yeni diizenleme ile gbndermede bulunulan
ve tiyelerin fiilleri dolayisiyla mahkum olma unsurunu igeren 101. maddenin (d) bendi, ikinci
fikra metninden ¢ikarilmis ve ilave olarak yasak fiillerin dogrudan dogruya fikrada sayilan parti
organlarinca kararlilik i¢inde islenmis olmasi da, o partinin s6z konusu fiillerin odagi haline
gelmis sayilacagi kurali getirilmistir. Iptal kararinda, parti iiyelerinin isledikleri yasak fiillerin
parti organlarinca zimnen veya sarahaten benimsenmis olmasi kosullar1 iizerinde durulmamas,
bu organlar arasinda genel bagskanin bulunup bulunmadigi hususu tartisilmamais, bu sebepler
birer iptal nedeni olarak goériilmemistir. Cogunluk goriisiinde ve kararinda fikra metninde parti
organlar1 sayilirken genel baskanin sayilmamasi bir iptal nedeni olarak gosterilmistir. Oysa
SPK'nun 13. ve 15. maddelerine gore, genel baskan, siyasi partinin genel merkez teskilati iginde
yer alan karar, yonetim ve icra organidir. Partiyi temsil yetkisi genel baskana ait olup parti
adina dava agmaya, davada husumet yetkisine sahiptir ve Merkez Karar ve Yonetim Kurulunun
tabii bagkanidir. Merkez karar, yonetim ve icra organlarinin her birinin de bagkanligini yapar.
Bu hiikiimler karsisinda, iptal istemine konu ikinci fikrada parti organlari yaninda genel
baskanin yer almadigi goriisii ve bunun bir iptal nedeni sayilmasi yerinde degildir. Genel
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baskanin partiyi temsil etmesi, merkez karar ve yonetim kurulunun da baskani olmasi nedeniyle
Anayasanin 68. maddesinin dordiincti fikrasinda yer alan yasak fiilleri islemesi halinde
sorumlu tutulacagi ve bu eylemlerini kararlilik i¢inde islemesi halinde de o partiyi bu yasak
fiillerin odag: haline getirmis sayilacagi kuskusuzdur.

Bu nedenlerle, itiraza konu 103. maddenin ikinci fikrasi, Anayasa'nin 69. maddesinin
altinc1 fikrasina aykirilik olusturmadigindan istemin REDDINE karar verilmesi gerekirken
Yargitay C. Bagsavciligi'nca yapilan Anayasa'ya aykirilik savinin ciddi goriilerek 2820 say1li

Siyasi Partiler Kanunu'nun 4445 sayili Yasa ile degistirilen 103. maddesinin ikinci fikrasinin
Anayasa'ya aykirt oldugu ve iptali yoniinde olugan ¢cogunluk goriisiine katilmiyorum.

Uye

Ali HUNER
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