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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Mersin 2. Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 4.1.1961 giinlii, 213 sayili "Vergi Usul Kanunu"nun 4369
sayili Yasa ile degistirilen 359. maddesinin (a) bendinin son paragrafinda yer alan "...hiikkiim
tarthinde..." sdzciiklerinin, Anayasa'nin 2., 10., 11. ve 38. maddelerine aykirilig1 ileri siiriilerek
iptali istemidir.

I- OLAY

Verilen siire i¢inde 1993 yilina ait yasal defter ve belgelerini ibraz etmeyen sanik
hakkinda acilan kamu davasinda 213 sayili Yasa'nin 344. maddesiyle yollamada bulunulan 358.
maddesinin (a) bendinin son paragrafinda yer alan "..hiikiim tarihinde..." sozciiklerini
Anayasa'ya aykir1 bulan Mahkeme iptali i¢in bagvurmustur.

II- iITIRAZ KONUSU YASA KURALI

213 sayili Yasa'nin 359. maddesinin itiraz konusu sozciikleri de iceren (a) bendi
sOyledir:

"Madde 359-

a) Vergi kanunlarina gore tutulan veya diizenlenen ve saklanma ve ibraz mecburiyeti
bulunan;

1) Defter ve kayitlarda hesap ve muhasebe hileleri yapanlar, ger¢ek olmayan veya kayda
konu islemlerle ilgisi bulunmayan kisiler adina hesap acanlar veya defterlere kaydi gereken
hesap ve islemleri vergi matrahinin azalmasi sonucunu doguracak sekilde tamamen veya
kismen bagska defter, belge veya diger kayit ortamlarina kaydedenler,

2) Defter, kayit ve belgeleri tahrif edenler veya gizleyenler (Varligi noter tasdik kayzitlar
veya sair suretlerle sabit oldugu halde, inceleme sirasinda vergi incelemesine yetkili kimselere
defter ve belgelerin ibraz edilmemesi gizleme demektir.) veya muhteviyati itibariyle yaniltici
belge diizenleyenler veya bu belgeleri kullananlar (Muhteviyati itibariyle yaniltic1 belge, gergek
bir muamele veya duruma dayanmakla birlikte bu muamele veya durumu mahiyet veya miktar
itibariyle gercege aykiri sekilde yansitan belgedir.),

Hakkinda alt1 aydan ii¢ yila kadar hapis cezas1 hitkkmolunur.
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Hiikmolunan hapis cezasinin para cezasina ¢evrilmesinde, hapis cezasinin her bir giinii
icin, sanayi sektoriinde calisan onalt1 yasindan biiyiik is¢iler i¢in hiikiim tarihinde yliriirliikte
bulunan asgari ticretin bir aylik briit tutarinin yarisi esas alinir ve hilkmolunan bu para cezasi
ertelenemez."

I1I- iLK iNCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi uyarinca yapilan ilk inceleme
toplantisinda, bagvuru karar1 ve ekleri, ilk inceleme raporu, iptali istenen yasa kurali ve
dayanilan Anayasa kurallar1 ile bunlarin gerekceleri ve oteki yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii:

Bagvuru kararinda itiraz konusu kuralin Anayasa'nin 2., 10., 11. ve 38. maddelerine
aykirt oldugu ileri siiriilerek, 4.1.1961 giinlii, 213 sayil1 Vergi Usul Kanunu'nun 4369 sayili
Yasaile degisik 359. maddesinin son paragrafinda yer alan "...hiikiim tarihinde..." s6zciiklerinin
iptali istenmistir.

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, mahkemeler, bakmakta olduklar1 davalarda
uygulayacaklari kanun ya da kanun hitkkmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykir1 goriirler
veya taraflardan birinin ileri siirdiigi aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa o
hiikkmiin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne basvurmaya yetkilidirler. Ancak, bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne basvurabilmesi i¢in elinde ydntemince
acilmis ve Mahkeme'nin gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kurallarin da o
davada uygulanacak olmasi gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallari, davanin degisik
evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢ozlimiinde veya davayir sonuglandirmada olumlu ya da
olumsuz yonde etki yapacak nitelikteki kurallardir.

Vergi miikellefi olan saniktan 1993 yilina ait vergi ile ilgili defter ve belgelerin istendigi,
11.5.1998 giiniinde yapilan tebligata ve verilen siireye karsin miikellefin geregini yerine
getirmedigi anlasildigindan, 30.7.1998 giinlii iddianame ile sanik hakkinda Haziran 1998
tarihinde isledigi vergi kagake¢ilig1 sugundan 213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun 344. maddesiyle
yollamada bulunulan 359. maddesinin birinci fikrasi uyarinca cezalandirilmasi i¢in kamu
davast acilmistir.

Tiirk Ceza Kanunu'nun 2. maddesinde;

"[slendigi zamanin kanununa goére ciiriim veya kabahat sayilmayan fiilden dolay
kimseye ceza verilemez. Islendikten sonra yapilan kanuna gére ciiriim veya kabahat sayilmayan
bir fiilden dolay1 da kimse cezalandirilamaz. Eger boyle bir ceza hiikiim olunmussa icras1 ve
kanuni neticeleri kendiliginden kalkar.

Bir ciirlim veya kabahatin islendigi zamanin kanunu ile sonradan nesirolunan kanunun
hiikiimleri birbirinden farkl: ise failin lehinde olan kanun tatbik ve infaz olunur" denilmektedir.

213 sayili Yasa'nin 359. maddesi 22.7.1998 giinlii, 4369 sayil1 Yasa ile degistirilmis
baska diizenlemeler yaninda itiraz konusu "...hiikiim tarihinde..." sdzciiklerini de igeren kural
getirilmistir.
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Ceza hukukunun temel ilkelerinden olan Tiirk Ceza Kanunu'nun 2. maddesi hiikmii
uyarinca, sanik hakkinda lehe olan degisikliklere uyulmasi kosuluyla, sug tarihinde yiirtirliikte
olan yasa hiikiimleri uygulanacagindan 1.1.1999 giiniinde yiirtirliige giren itiraz konusu kural,
sanik lehine olmamas1 nedeniyle, mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulayacag: kural
degildir.

Istemin bagvuran Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.
IV- SONUC

4.1.1961 giinlii, 213 sayili "Vergi Usul Kanunu"nun 4369 sayil1 Yasa ile degistirilen
359. maddesinin (a) bendinin son paragrafinda yer alan "...hiikiim tarihinde..." sozciikleri
bagvuruda bulunan Mahkeme'nin davada uygulayacagi kural olmadigindan, buna iligkin itirazin
Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle REDDINE, 4.10.2000 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar
verildi.

Baskanvekili Uye Uye
Hasim KILIC Samia AKBULUT Yalgin ACARGUN
Uye Uye Uye
Sacit ADALI Ali HUNER Fulya KANTARCIOGLU
Uye Uye Uye
Mabhir Can ILICAK Riistii SONMEZ Ertugrul ERSOY
Uye Uye
Tiilay TUGCU Ahmet AKYALCIN



