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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Vezirkoprii Kadastro Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 18.6.1927 giinlii, 1086 sayili "Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu"nun 83. maddesinin "Ayn1 davada her taraf ancak bir kere 1slah hakkini kullanabilir"
bi¢imindeki ikinci tiimcesinin, Anayasa'nin 2., 36., 13. ve 141. maddelerine aykirilig1 saviyla
iptali istemidir.

I-OLAY

Kadastro tespitine itiraz ile uyusmazlik konusu taginmazin orman alani i¢inde kalan
boéliimiiniin Hazine adina tescili i¢in agilan davada verilen kararin Yargitay'ca bozulmasindan
sonra ikinci kez i1slah isteminde bulunan davacinin, HUMK'nun 83. maddesinin ikinci
tiimcesinin Anayasa'ya aykirilig1 savinin ciddi oldugu kanisina varan Mahkeme iptali i¢in
basvurmustur.

II- YASA METINLERI
A-Itiraz Konusu Yasa Kurah

Hukuk Usulu Muhakemeleri Kanunu'nun itiraz konusu tiimceyi de i¢eren 83. maddesi
sOyledir:

"Madde 83- iki taraftan her biri usule miitaallik olarak yaptig1 muameleyi tamamen
veya kismen 1slah edebilir. Ayni1 davada her taraf ancak bir kere 1slah hakkini kullanabilir"

B- Dayamilan Anayasa Kurallar

Itiraz bagvurusunda Anayasa'nin 2., 13., 36. ve 141. maddelerine dayanilmistir.

II- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi uyarinca yapilan ilk inceleme
toplantisinda, bagvuru karar1 ve ekleri, ilk inceleme raporu, iptali istenen yasa kurali ve
dayanilan Anayasa kurallar1 ile bunlarin gerekceleri ve oteki yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii :

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama

Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, mahkemeler bakmakta olduklar1 davada
uygulayacaklar1 yasa ya da kanun hiikmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykir1 goriirler
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veya taraflardan birinin ileri slirdiigii aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa o
hiilkmiin iptali icin Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmaya yetkilidirler. Ancak bu kurallar
uyarinca bir mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne bagvurabilmesi icin; elinde yontemince
acilmis ve gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kurallarin da o davada
uygulanacak olmasi1 gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallari davanin degisik evrelerinde
ortaya ¢ikan sorunlarin ¢ézlimiinde veya davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde
etki yapacak nitelikte bulunan kurallardir.

Mahkeme'nin bakmakta oldugu davanin Yargitay'in bozma karar1 vermesinden sonraki
evresinde, davaci tarafindan ikinci 1slah dilekgesi verilmistir.

HUMK'nun 84. maddesinde 1slahin, sorusturmaya tabi olan davalarda sorusturma
bitinceye kadar sorusturmaya tabi olmayan davalarda ise yargilamanin sonuna kadar
yapilabilecegi belirtilmis, 4.2.1948 giinlii 10/3 sayil1 Yargitay I¢tihad1 Birlestirme kararinda da
bozmadan sonra 1sldha gidilemeyecegi agiklanmigtir.

2797 sayilh Yargitay Kanunu'nun 45. maddesine gore igtihadi Birlestirme kararlari
benzer hukuki konularda Yargitay genel kurullarini, dairelerini ve adliye mahkemelerini
baglamaktadir.

Bu nedenle, bozma kararindan sonra 1sldha gidilemeyeceginden, bakilmakta olan
davada, 83. maddenin ikinci tlimcesinin uygulanma olanagi bulunmamaktadir.

Istemin basvuran Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

IV- SONUC

18.6.1927 giinlii, 1086 sayil1 "Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'"nun 83. maddesinin
ikinci tiimcesi itiraz bagvurusunda bulunan Mahkeme'nin davada uygulayacagi kural

olmadigindan, bu tiimceye iliskin itirazin mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,
21.1.2000 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Ahmet Necdet SEZER Hasim KILIC Yalgin ACARGUN
Uye Uye Uye
Mustafa BUMIN Sacit ADALI Ali HUNER



Esas Sayis1 : 2000/1
Karar Sayisi : 2000/2

Uye Uye

Fulya KANTARCIOGLU Mabhir Can ILICAK

Uye

Ertugrul ERSOY

Uye

Riistii SONMEZ

Uye

Tiilay TUGCU



