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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Buharkent Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 1.3.1926 giinlii, 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 6123 sayili
Yasa'nin 1. maddesiyle degistirilen 442. maddesinin, Anayasa'nin 10. maddesine aykirilig
saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Esinden ayr1 yasayan sami@in bir siiredir bagkasiyla birlikte oldugunun saptanmasi
iizerine, Tirk Ceza Kanunu'nun 442. maddesi uyarinca cezalandirilmasi i¢in agilan davada
Cumhuriyet Savcisinin Anayasa'ya aykirilik savini ciddi bulan Mahkeme, Yasa hiikmiiniin
iptali i¢in bagvurmustur.

I1I- YASA METINLERI

A. Itiraz Konusu Yasa Kurali

765 sayil Tiirk Ceza Kanunu'nun itiraz konusu degisik 442. maddesi soyledir :

"Madde 442- Yukaridaki maddelerde yazili ciiriimlerin iglendigi sirada kar1 ve koca
biribirinden nikah baki oldugu halde hakimin hiikkmii ile ayrilmis veya biri digerini terketmis
ise herbirinin cezasi ii¢ aydan bir seneye kadar hapistir."

B. llgili Yasa Kurallari

Tiirk Ceza Kanunu'nun ilgili goriilen maddeleri sunlardir :

1- "Madde 443- Gegen maddelerde yazili olan ciiriimlerden dolay1 takibat icrasi kari
kocadan biri tarafindan sahsi dava ikamesine baglidir. Bu keyfiyet, ciirimde serik olanlar i¢cinde
sarttir."

2- "Madde 444- Davadan vazgecmek, hiikiimden sonra dahi makbuldiir. Bu halde
hiikmiin icrasindan ve cezanin neticelerinden sarfinazar olunur. Kar1 kocadan birinin §liimii
davayi iskat eder."

C- Dayanilan Anayasa Kurali

Bagvuru kararinda dayanilan Anayasa kurali sudur :
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"MADDE 10.- Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep
ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun dniinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlar1 ve idare makamlar1 biitlin islemlerinde kanun 6niinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar."

D- Ilgili Anayasa Kurallari

Ilgili goriilen Anayasa kurallar1 sunlardr :

1- "MADDE 2.- Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma ve adalet
anlayisi iginde, insan haklarina saygili, Atatlirk milliyetciligine bagl, baslangigta belirtilen
temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir."

2- "MADDE 38.- Kimse, islendigi zaman yiirlirliikte bulunan kanunun su¢ saymadigi
bir fiilden dolay1 cezalandirilamaz; kimseye sugu isledigi zaman kanunda o sug i¢in konulmus

olan cezadan daha agir bir ceza verilemez.

Su¢ ve ceza zamanasimi ile ceza mahkiimiyetinin sonuglar1 konusunda da yukaridaki
fikra uygulanir.

Ceza ve ceza yerine gecen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.

Hig kimse kendisini ve kanunda gosterilen yakinlarini suglayan bir beyanda bulunmaya
veya bu yolda delil gostermeye zorlanamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.
Genel miusadere cezasi verilemez.

Idare, kisi hiirriyetinin kisitlanmasi sonucunu doguran bir miieyyide uygulayamaz.
Silahli Kuvvetlerin i¢ diizeni bakimindan bu hilkme kanunla istisnalar getirilebilir.

Vatandas, sug sebebiyle yabanci bir lilkeye geri verilemez."
IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi geregince; Ahmet Necdet SEZER, Giiven
DINCER, Hasim KILIC, Yalcin ACARGUN, Mustafa BUMIN, Sacit ADALI, Ali HUNER,
Liitfi F. TUNCEL, Fulya KANTARCIOGLU, Mahir Can ILICAK ve Riisti SONMEZ'in
katilmlariyla 14.6.1999 giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda, dosyada eksiklik
bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine oybirligiyle karar verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI
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Basvuru karari ve ekleri, isin esasina iligkin rapor, iptali istenilen ve ilgili goriilen Yasa
kurallar1, dayanilan ve ilgili goriilen Anayasa kurallari ile bunlarin gerekgeleri ve 6teki yasama
belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gorisiiliip diistiniildii:

Zina suguna, Tiirk Ceza Kanunu'nun "Adabi Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde
Ciiriimler" baglikli sekizinci babinin besinci faslinda yer verilmistir. Evlilik birliginin eslere
yiikledigi cinsel sadakatin ihlali olan zina, evli bir kisinin esinden baskasiyla cinsi iliskide
bulunmasidir.

Anayasa Mahkemesi'nin 23.9.1996 giinlii, Esas: 1996/15; Karar: 1996/34 sayil
karariyla kocanin zinasini diizenleyen Tiirk Ceza Kanunu'nun 441., 23.6.1998 giinlii, Esas:
1998/3; Karar: 1998/28 sayili karariyla da karinin zinasina iliskin 440. maddesi iptal edilmistir.
441. maddenin iptali sonucu olusan hukuksal boslugun doldurulabilmesi i¢in iptal kararinin
Resmi Gazete'de yayimlanmasindan baglayarak bir yil sonra yiirlirliige girmesine karar
verilmistir. Iptal kararinin 27.12.1996 giinlii, 22860 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmasina ve
yayimi tarihinden itibaren belirtilen siirenin ge¢cmesine karsin yasakoyucu tarafindan bugiine
kadar yeni bir diizenleme yapilmamistir. Karinin zinasini diizenleyen 440. maddenin iptaline
iliskin Anayasa Mahkemesi karar1 da 13.3.1999 giinlii, 23638 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanarak yiiriirlige girdiginden kar1 ve koca i¢in zina su¢ olmaktan ¢ikmaistir.

A- Anayasa'ya Aykirilik Sorunu

Basvuru kararinda, Tiirk Ceza Kanunu'nun 440. ve 441. maddelerinin Anayasa
Mahkemesi'nce iptalinden sonra kar1 ve koca i¢in zinanin su¢ olmaktan ¢ikmasina karsin, 442.
maddenin, ayr1 yasamakta hakli olan karinin zinasmi ceza yaptirimimna baglanmasinin
Anayasa'nin 10. maddesinde Ongoriilen esitlik ilkesine aykiri oldugu ileri siiriilerek iptali
istenilmistir.

Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda 2949 sayili
Kanun'un 29. maddesine gore, Anayasa Mahkemesi, yasalarin Anayasa'ya aykirilig1 konusunda
ilgililer tarafindan ileri stiriilen gerekg¢elere dayanmak zorunda degildir. Taleple bagl kalmak
kaydiyla bagka gerekce ile de Anayasa'ya aykirilik karar1 verebilir. Bu nedenle, konuyla yakin
ilgisi gozetilerek, Anayasa'nin 2. ve 38. maddeleri yoniinden de inceleme yapilmasi gerekli
goriillmiistiir.

Anayasa'nin 2. maddesinde, Tiirkiye Cumhuriyetinin, demokratik, laik ve sosyal bir
hukuk devleti oldugu belirtilmistir. Hukuk devleti, eylem ve islemleri hukuka uygun, insan
haklara saygili, bu hak ve ozgiirliikleri koruyup giiglendiren, her alanda adaletli bir hukuk
diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa'ya aykirt durum ve tutumlardan kaginan,
hukukun tstiin kurallariyla kendini bagli sayan, yasalarin {istiinde yasakoyucunun da uymasi
gereken temel hukuk ilkeleri ve Anayasa bulundugu bilincinde olan devlettir.

Anayasa'nin 38. maddesinde, hi¢ kimsenin islendigi zaman ytiriirliikte bulunan kanunun
su¢ saymadig1 bir eylemden dolay1 cezalandirilamayacagi, ceza ve ceza yerine gegen giivenlik
tedbirlerinin ise ancak kanunla konulacagi 6ngoriilmektedir.

Tiirk Ceza Kanunu'nun sekizinci babinin besinci faslinda yer alan 442. maddesinde;
"Yukaridaki maddelerde yazili ciirtimlerin islendigi sirada kar1 ve koca birbirinden nikah baki
oldugu halde hakimin hiikmii ile ayrilmis veya biri digerini terk etmis ise her birinin cezasi ii¢
aydan bir seneye kadar hapistir." denilmektedir. Madde zina sucunun indirim nedenlerine
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iliskin olup uygulanabilmesi i¢in Tiirk Ceza Kanunu'nun 440. ve 441. maddelerinde belirtilen
zina sucunun islenmesi gerekmektedir. Anayasa Mahkemesi'nce verilen iptal kararlari sonucu
440. ve 441. maddelerde diizenlenen zinanin su¢ olmaktan ¢ikmasi nedeniyle 442. madde
uygulanmaz hale gelmistir. Bu durumda, zina sucu ve buna bagl olarak cezasi da ortadan
kalkmis olmasi sonucu cezanin indirimini diizenleyen 442. maddenin uygulanma olanagi
kalmadigindan Anayasa'nin 2. ve 38. maddelerine aykirilig1 nedeniyle iptali gerekir.

Itiraz konusu kuralin Anayasa'mn 10. maddesindeki esitlik ilkesiyle ilgisi
goriilmemistir.

B- Iptal Sonucu Yasa'nin Diger Hiikiimlerinin Uygulama Olanagini Yitirip Yitirmedigi
Sorunu

2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un 29. maddesinin ikinci fikrasinda, "Ancak basvuru, kanunun, kanun hiikmiinde
kararnamenin veya ictlizligiin sadece belirli madde veya hiikiimleri aleyhine yapilmis olup da,
bu belirli madde veya hiikiimlerin iptali kanunun, kanun hiikkmiinde kararnamenin veya
ictiiziglin baz1 hiikiimlerinin veya tamaminin uygulanmamasi sonucunu doguruyorsa, Anayasa
Mahkemesi, keyfiyeti gerekcesinde belirtmek sartiyla, kanunun, kanun hiikmiinde
kararnamenin veya ictlizligiin bahis konusu 6teki hiikiimlerinin veya tiimiiniin iptaline karar
verebilir" denilmektedir.

Tiirk Ceza Kanunu'nun 442. maddesinin iptali sonucu 443. ve 444. maddelerinin de
uygulanma olanagi kalmadigindan, 2949 sayil1 Kanun'un 29. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca
anilan maddelerin de iptali gerekir.

VI- SONUC

A- 1.3.1926 giinlii, 765 sayili "Tiirk Ceza Kanunu"nun 442. maddesinin Anayasa'ya
aykir1 olduguna ve IPTALINE,

B- 442. maddenin iptali nedeniyle uygulanma olanag: kalmayan Yasa'nin 443. ve 444.
maddelerinin de 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un 29. maddesinin ikinci fikras1 geregince IPTALLERINE, 13.7.1999 giiniinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye

Ahmet Necdet SEZER Giiven DINCER Hasim KILIC
Uye Uye Uye

Yal¢in ACARGUN Mustafa BUMIN Sacit ADALI
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Uye Uye
Ali HUNER Liitfi F. TUNCEL
Uye
Mabhir Can ILICAK

Uye
Fulya KANTARCIOGLU
Uye

Riisti SONMEZ



