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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Maden Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 1.3.1926 giinlii, 765 sayili "Tiirk Ceza Kanunu"nun 272.
maddesinin Anayasa'nin 2., 10. ve 38. maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Sanigin arama ve kimlik kontrolii yapilirken, memura hakaret ve memuru darp ettigi
saviyla agilan kamu davasinda Mahkeme, Tiirk Ceza Kanunu'nun 272. maddesinin Anayasa'nin
2., 10. ve 38. maddelerine aykirt oldugunu ileri siirerek iptali i¢in dogrudan bagvurmustur.

III- YASA METINLERI

A. Itiraz Konusu Yasa Kural

Tiirk Ceza Kanunu'nun itiraz konusu 272. maddesi soyledir:

"MADDE 272.- Eger memur memuriyeti hududunu tecaviiz ederek veya keyfi
hareketleriyle gecen maddelerde beyan olunan fiillerin vukuuna sebebiyet vermisse ceza dortte
bire kadar indirilecegi gibi icabina gore biisbiitiin de kaldirilabilir."

B. Ilgili Yasa Kural

Tiirk Ceza Kanunu'nun ilgili goriilen 485. maddesi soyledir:

"MADDE 485.- Kendisine tecaviiz olunan sahis 480 ve 482. maddelerde yazili
ciirimlere kendi haksiz hareketiyle sebebiyet vermis ise failin cezasi ligte birden iicte ikiye
kadar azaltilir.

Eger iki taraf karsilikli olarak birbirini tahkir etmis bulunursa mahkeme icabina gore iki
taraf veya hangi tarafin sebebiyet verdigini nazara alarak yalniz biri hakkinda cezay: iskat

edebilir.

Sahst hakkinda siddet kullanilmasindan dolay:1 hareket eden kimsenin hareketi cezay1
mistelzim degildir."

C. Dayanilan Anayasa Kurallar

Itiraz basvurusunda dayanilan Anayasa kurallar1 sunlardir :
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1- "MADDE 2.- Tirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma ve adalet
anlayisi iginde, insan haklarina saygili, Atatlirk milliyetciligine baglh, baslangigta belirtilen
temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir."

2- "MADDE 10.- Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diislince, felsefl inang, din,
mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlar1 ve idare makamlar biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar."

3- "MADDE 38.- Kimse, islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanunun su¢ saymadigi
bir fiilden dolay1 cezalandirilamaz; kimseye sucu isledigi zaman kanunda o sug i¢in konulmus

olan cezadan daha agir bir ceza verilemez.

Su¢ ve ceza zamanasimi ile ceza mahkiimiyetinin sonuglar1 konusunda da yukaridaki
fikra uygulanir.

Ceza ve ceza yerine gecen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.
Suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suclu sayilamaz.

Hig kimse kendisini ve kanunda gosterilen yakinlarini suglayan bir beyanda bulunmaya
veya bu yolda delil géstermeye zorlanamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.
Genel miisadere cezasi verilemez.

Idare, kisi hiirriyetinin kisitlanmas1 sonucunu doguran bir miieyyide uygulayamaz.
Silahli Kuvvetlerin i¢ diizeni bakimindan bu hilkme kanunla istisnalar getirilebilir.

Vatandas, suc sebebiyle yabanci bir {ilkeye geri verilemez."
IV- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi geregince Ahmet Necdet SEZER, Giiven
DINCER, Hasim KILIC, Yalgin ACARGUN, Mustafa BUMIN, Sacit ADALI, Ali HUNER,
Liitfi F. TUNCEL, Fulya KANTARCIOGLU, Mahir Can ILICAK ve Riisti SONMEZ'in
katilmlariyla 18.3.1999 giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik
bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine, OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI
Basvuru karar1 ve ekleri, isin esasina iliskin rapor, iptali istenen ve ilgili goriilen yasa
kurallar1, aykirilik savina dayanak yapilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile 6teki

yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii:

A. Itiraz Konusu Kuralin Anlam ve Kapsami
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Tiirk Ceza Kanunu'nun 272. maddesinde, "Eger memur memuriyeti hududunu tecaviiz
ederek veya keyfl hareketleriyle gecen maddelerde beyan olunan fiillerin vukuuna sebebiyet
vermisse ceza dortte bire kadar indirilecegi gibi icabma goére biisbiitiin de kaldirilabilir"
denilerek maddede belirtilen tahrik altinda sug¢ isleyen kisiye uygulanacak yaptirim
diizenlenmektedir.

Itiraz konusu kural, TCK'nun 2. kitabinin "Devlet Idaresi Aleyhine Islenen Ciiriimler"
baslikli 3. babinin "Resmi Sifat1 Haiz Olanlar Aleyhine Ciirtimler"e iligkin dokuzuncu faslinda
diizenlenmistir. Yasakoyucu, bu fasilda resmi sifati haiz olan kisileri ve heyetleri ifa ettikleri
kamu gorevlerinden dolay1, hakaret, sévme ve kasten miiessir fiil seklinde saldirtya ugramalari
durumunda 6zel olarak koruma geregi duymustur. Ciinkii, s6z konusu kisi ve heyetlere karsi
islenen clirlimler, yerine getirilen bir kamu gorevinden dolay1 Devlet idaresine kars1 yapilmig
sayilir.

Ceza Hukukunda haksiz tahrik, failin haksiz bir fiilin dogurdugu siddetli 6tke veya
elemin tesiri altinda kalarak sug¢ islemesidir. Bu nedenle, tahrik {izerine sug¢ isleyen kimsenin
ruhi yapist normal bir kisiden farklidir.

TCK'nun 272. maddesinin uygulanabilmesi i¢in,
- Memurun memuriyet sinirin1 agmasi veya keyfl davranmasi,
- Failin 6fke veya siddetli elemin etkisi altinda bulunmasi,

- Failin memura kars1 TCK'nun 266., 267., 268., 269. ve 271. maddelerinde diizenlenen
suclardan birini islemesi

gerekir.

Maddeye gore, memuriyet sinirin1 agma ve keyfl davranisin boyutlar1 her olayda yargig¢
tarafindan belirlenerek, faile verilecek ceza 1/4'e kadar veya gerekgesi gosterilerek daha az
oranda indirilebilecek veya tamamen ortadan kaldirilabilecektir.

B. Anayasa'ya Aykirilik Sorunu

Itiraz yoluna bagvuran Mahkeme, TCK'nun 272. ve 485. maddelerinin birbirine paralel
olarak diizenlendigini, memurun miiessir fiillde bulunmasi nedeniyle sanigin memura hakaret
etmesi durumunda TCK'nun 266. ve 272. maddeleri uyarinca tertip olunan ceza ortadan
kaldirilmasina karsin failin yargilama giderinden sorumlu tutuldugunu; hiikiim sabika kaydina
islendiginden bunun bir mahkumiyet karari niteliginde bulundugunu, oysa, miiessir fiile maruz
kalan sahsin hakaret sucunu islemesi nedeniyle, tayin olunan ceza TCK'nun 485. maddesi
uyarinca 1skat edildiginde sanigin yargilama giderinden sorumlu olmadigini ve bir mahkumiyet
hiikmii bulunmadigini; memurun haksiz hareketiyle sahsin haksiz hareketi karsisinda kalan
ayni durumdaki failler arasinda, memurlara keyfilikte ve haksiz harekette {istiinliik taninmasi
sonucunun dogdugunu; 272. madde ile cezanin tamamen kaldirildig1 hallerde failin cezasinin
647 sayili Yasa geregince ertelenmis konuma geldigini, bdylece failler arasinda esitsizlik
yaratilmasinin, Anayasa'nin 2. maddesinde yer alan hukuk devleti ilkesine, 10. maddesindeki
esitlik ilkesine, su¢ ve cezalara iliskin esaslar1 diizenleyen 38. maddesine aykiri oldugunu ileri
stirmiistiir.
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Hukuk devleti, insan haklarina saygi gdsteren, bu haklar1 koruyucu, adaletli bir hukuk
diizeni kurup siirdiirmekle kendisini yiikiimlii sayan, biitiin etkinliklerinde hukuka ve
Anayasa'ya uyan, islem ve eylemleri bagimsiz yargi denetimine bagli olan devlettir. Boyle bir
diizenin kurulmasi, yasama, yiirlitme ve yargi alanina giren tiim islem ve eylemlerin hukuk
kurallar1 i¢inde kalmasi, temel hak ve Ozgiirliiklerin, anayasal glivenceye baglanmasiyla
olanaklidir.

Memurun haksiz hareketlerinin, keyfiliginin, tarafsizlikla bagdasmaz davraniglarinin
onlenmesi i¢in yasakoyucu kimi tedbirleri almak durumundadar. Itiraz konusu kuralla memurun
haksiz hareketi ile kendisine karsi maddede belirtilen suglarin islenmesine neden olmasi
durumunda, sucun cezasinin azaltilmasi veya ortadan kaldirilmasi ongoriilmektedir. Ancak,
memurun yetkilerini asmas1 ve haksiz davranisi karsisinda kisinin kayitsiz kalmasi da
diistiniilemez. Hukuk devletinde memur yasalar ¢er¢evesinde gorevini yerine getirdigi siirece
korunur.

Anayasa'nin 10. maddesine gore; herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi
inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir. Higbir
kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz. Devlet organlar1 ve idare makamlari
biitiin islemlerinde kanun 6niinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.

Yasa Oniinde esitlik herkesin her yonden ayni kurallara bagli olacagi anlamina gelmez.
Anayasa'nin amacladigi eylemli degil hukuksal esitliktir. Esitlik ilkesi, birbirinin ayn1 durumda
olanlara ayr1 kurallarin uygulanmasimi ve ayricalikli kisi veya topluluklar yaratilmasini
engeller. Ayn1 durumda olanlar i¢in ayr1 diizenleme Anayasa'ya aykirilik olusturur. Ancak,
konumlardaki farklilik, degisik kurallar1 ve degisik uygulamalari gerekli kilabilir. Bu durumda
esitlik ilkesi zedelenmez.

Tirk Ceza Kanunu'nun 272. ve 485. maddelerinin ortak 6&zelligi, belli suglar
isleyenlerin haksiz tahrik nedeniyle cezalarinin indirilebilmesi ya da tiimiiyle kaldirilabilmesine
olanak saglanmasidir. Her iki durumda da sug ve sug isleyen olmasina karsin, sugun islenmesine
magdur haksiz hareketi ile neden oldugundan ceza verilmemesi, baska bir anlatimla
"sorumsuzluk" s6z konusudur. Ancak 272. madde, Tiirk Ceza Kanunu'nun ikinci kitabinin
ficiincii babinda "Devlet Idaresi Aleyhine Islenen Ciiriimler" baslikli dokuzuncu faslinda, 485.
madde ise, aym kitabin 9 babmin "Sahislara Karsi Ciiriimler" bashikli yedinci faslinda yer
almistir. 1ki maddenin birlikte incelenmesinden, korudugu yararlar, sucun unsurlari, cezalari,
artirici-indirici nedenleri, kovusturmanin yakinmaya bagli olup olmamasi yonlerinden farkli
olduklar1 anlagilmaktadir. Bu durumda, farkli su¢ isleyen saniklarin ayn1 konumda olduklar1
kabul edilemeyeceginden Tiirk Ceza Kanunu'nun 272. ve 485. maddelerinin Anayasa'nin esitlik
ilkesi yoniinden karsilastirilmalarina olanak yoktur.

Agiklanan nedenlerle, itiraz konusu kural, Anayasa'in 2. ve 10. maddelerine aykir
degildir.

Itiraz konusu kuralin Anayasa'nin 38. maddesiyle bir ilgisi gériilmemistir.
VI- SONUC

1.3.1926 giinli, 765 sayili "Tiirk Ceza Kanunu"nun 272. maddesinin Anayasa'ya aykiri
olmadigina ve itirazin REDDINE, 13.7.1999 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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Baskan

Ahmet Necdet SEZER
Uye

Yal¢in ACARGUN
Uye

Ali HUNER
Uye

Mahir Can ILICAK

Bagkanvekili Uye
Giiven DINCER Hasim KILIC
Uye Uye
Mustafa BUMIN Sacit ADALI
Uye Uye
Liitfi F. TUNCEL Fulya KANTARCIOGLU
Uye

Riistii SONMEZ



