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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Kara Kuvvetleri Komutanligi 15. Kolordu
Komutanlig1 Askerl Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 9.10.1996 giinli, 4191 sayili Kanun'un 3. maddesiyle
degistirilen 25.10.1963 giinlii, 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii
Kanunu'nun 17. maddesinin, Anayasa'nmin 2. ve 37. maddelerine aykiriligi saviyla iptali
istemidir.

I- OLAY

Adam o6ldiirmeye tam tesebbiis sugundan sanik er hakkinda agilan kamu davasinda,
sanikla magdurun ayni riitbede olduklari, aralarinda astlik {istlilk miinasebeti bulunmadigi,
askerlik hizmetini bitirmis olmasi gereken sanigin terhis olup olmadiginin arastirilarak
oncelikle gorev konusunun ¢oziimlenmesi gerektigi belirtilerek hiikmiin bozulmasi iizerine
yapilan yargilamada Mahkeme, 353 sayil1 Yasa'nin 4191 sayili Yasa ile degisik 17. maddesinin
Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina vararak iptali i¢in dogrudan basvurmustur.

III- YASA METINLERI
A- Itiraz Konusu Yasa Kural

353 sayili Yasa'nin, 4191 sayili Yasa ile degisik, "Askerl mahkemelerde yargilamay1
gerektiren ilginin kesilmesi" baslikli iptali istenilen 17. maddesi soyledir:

"Madde 17- Askeri mahkemelerde yargilanmay1 gerektiren ilginin kesilmesi, daha
once islenen suclara ait davalara bu mahkemelerin bakma gorevini degistirmez. Ancak sugun;
askeri bir su¢ olmamasi, askeri bir su¢a bagli bulunmamasi ve sanik hakkinda kamu davasi
acilmamis olmasi halinde askeri mahkemenin gérevi sona erer."

B- Ilgili Yasa Kurallan

353 sayili1 Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu'nun ilgili gériilen
kurallar1 sunlardir:

1- "Madde 9- Askeri mahkemeler kanunlarda aksi yazili olmadikga, asker kisilerin
askeri olan suclar1 ile bunlarin asker kisiler aleyhine veya askeri mahallerde yahut askerlik
hizmet ve gorevleri ile ilgili olarak isledikleri suglara ait davalara bakmakla gorevlidirler."
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2- "Madde 10- Bu Kanunun uygulanmasinda asagida yazili olanlar asker kisi sayilirlar:
A) Muvazzaf askerler:

Subaylar, askeri memurlar, askeri 6grenciler, astsubaylar, erbaslar ve erler.

B) Yedek askerler (Askeri hizmette bulunduklari siirece),

C) Milli Savunma Bakanlig1 veya Tiirk Silahli Kuvvetleri kadro ve kuruluslarinda
calisan sivil personel,

D) Askeri igyerlerinde ¢alisan ve Is Kanununa tabi bulunan isgiler,
E) Rizasi ile Tiirk Silahli Kuvvetlerine katilanlar,

F) Askeri yargi organlarinca tutuklanmis veya hapsedilmis veya askeri makamlarca
muhafaza altina alinmis veya gozalti edilmis kisiler."

3- "Madde 11- Askeri mahkemeler, asker olmayan kisilerin asagida yazili suglarina
iliskin davalarina bakarlar.

A) Askeri Ceza Kanununun 55, 56, 57, 58, 59, 63, 64, 81, 93, 94, 95, 100, 101 ve 102
nci maddelerinde yazili suglar;

B) Birinci askeri yasak bolgeler iginde veya nobet yerlerinde karakollarda kigla ve
karargahlarda, askeri kurumlarda, yerlesme ve konaklama amaciyla kullanilan bina ve mahaller
icinde askerlere fiilen taarruzda bulunan, séven veya hakaret eden veyahut askerlik gérevine
iliskin isleri yapmaya veya yapmamaya zorlamak i¢in siddet ve tehdide basvuranlarin Tiirk
Ceza Kanununun bu fiillere iliskin 188, 190, 191, 254, 255, 256, 257, 258, 260, 266, 267, 268,
269, 271, 272 ve 273 iincli maddelerinde gosterilen suglari;

C) Nobetei, devriye, karakol, inzibat, askeri trafik, kolluk veya kurtarma ve yardim
gorevi yapan askerlere (Umumi emniyet ve asayisi korumaya iliskin 6nleyici ve adli zabita
gorevlerini ifa ettikleri sirada jandarma subay, astsubay, erbas ve erleri hari¢) kars1 bu gorevleri
yaptiklar1 sirada islenen yukaridaki (B) fikrasinda yazili suglar;

D) Devletin askeri kuvvetlerini tahkir ve tezyif suglari; (Bu fikra, Anayasa
Mahkemesi'nin 14.2.1978 giin, Esas 1977/130, Karar 1978/13 sayil1 karari ile iptal edilmistir.)

E) Diger kanunlar ile askeri mahkemelerde yargilanmalar1 6ngdriilen suclar."

4- "Madde 12- Askeri mahkemelere ve adliye mahkemelerine tabi kisiler tarafindan bir
sucun miistereken islenmesi halinde eger su¢ Askeri Ceza Kanununda yazili bir sug ise
saniklarin yargilanmalar1 askeri mahkemelere; eger su¢ Askerl Ceza Kanununda yazili olmiyan
bir sug ise adliye mahkemelerine aittir."

C- Dayanilan Anayasa Kurallar

Itiraz gerekcesinde dayanilan Anayasa kurallari sunlardir:
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1- "MADDE 2.- Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma ve adalet
anlayisi i¢inde, insan haklarina saygili, Atatlirk milliyetciligine bagl, baslangigta belirtilen
temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir."

2 "MADDE 37.- Hi¢ kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden baska bir merci oniine
cikarilamaz.

Bir kimseyi kanunen tabi oldugu mahkemeden baska bir merci 6niine ¢ikarma sonucunu
doguran yargi yetkisine sahip olaganiistii merciler kurulamaz."

D- ilgili Anayasa Kurallar1
Ilgili goriilen Anayasa kurallar1 soyledir:

1- "MADDE 10.- Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din,
mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlar1 ve idare makamlar1 biitlin islemlerinde kanun 6niinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar."”

2- "MADDE 145.- Askeri yargi, askeri mahkemeler ve disiplin mahkemeleri tarafindan
yiiriitiiliir. Bu mahkemeler, asker kisilerin; askeri olan suglari ile bunlarin asker kisiler aleyhine
veya askeri mahallerde yahut askerlik hizmet ve gorevleri ile ilgili olarak isledikleri suclara ait
davalara bakmakla gorevlidirler.

Askeri mahkemeler, asker olmayan kisilerin 6zel kanunda belirtilen askeri suglari ile
kanunda gdsterilen gorevlerini ifa ettikleri sirada veya kanunda gosterilen askeri mahallerde
askerlere karsi isledikleri su¢lara da bakmakla gorevlidirler.

Askeri mahkemelerin savas veya sikiyonetim hallerinde hangi suglar ve hangi kisiler
bakimindan yetkili olduklari; kuruluslar ve gerektiginde bu mahkemelerde adli yarg: hakim ve
savcilariin gorevlendirilmeleri kanunla diizenlenir.

Askerl yargi organlarinin kurulusu, isleyisi, askeri hakimlerin 6zlik isleri, askeri
savcilik gorevlerini yapan askeri hakimlerin mahkemesinde gorevli bulunduklari komutanlik
ile iligkileri, mahkemelerin bagimsizligi, hakimlik teminati, askerlik hizmetinin gereklerine
gore kanunla diizenlenir. Kanun, ayrica askeri hakimlerin yargi hizmeti disindaki askeri
hizmetler yoniinden askeri hizmetlerin gereklerine gore teskilatinda gorevli bulunduklar
komutanlik ile olan iliskilerini de gdsterir."

IV- iILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi geregince, Yekta Giingér OZDEN,
Giiven DINCER, Selguk TUZUN, Ahmet Necdet SEZER, Yalcin ACARGUN, Mustafa
BUMIN, Sacit ADALI, Ali HUNER, Liitfi F. TUNCEL, Mustafa YAKUPOGLU ve Fulya
KANTARCIOGLU'nun katilmalarryla 17.12.1996 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda,
dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine oybirligiyle karar verilmistir.
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V- ESASIN INCELENMESI

Basvuru karar ve ekleri, isin esasina iliskin rapor, iptali istenilen ve ilgili goriilen yasa
kurallar1, Anayasa'ya aykirilik savina dayanak yapilan ve ilgili goriilen Anayasa kurallar1 ve
bunlarin gerekgeleri ile 6teki yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gorisiiliip
distintldii:

A- itiraz Konusu Kurahin Anlam ve Kapsamnu

353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu'nun Ikinci
Boliimii'nde yer alan "Genel gorev" baslikli 9. maddesinde, askerl mahkemelerin, kanunlarda
aksi yazili olmadikga, asker kisilerin askeri olan suglar1 ile bunlarin asker kisiler aleyhine veya
askeri mahallerde yahut askerlik hizmet ve gorevleri ile ilgili olarak isledikleri suglara ait
davalara bakmakla gorevli olduklari; 10. maddesinde kimlerin asker kisi sayilacagi; 11.
maddesinde de, askerl mahkemelerin asker olmayan kisilerin hangi davalarina bakabilecekleri
belirtilmistir.

353 sayili Yasamin itiraz konusu 17. maddesinde ise, askeri mahkemelerde
yargilanmay1 gerektiren ilginin kesilmesinin, daha oOnce islenen sucglara ait davalara bu
mahkemelerin bakma gorevini degistirmeyecegi, ancak sucun; askeri bir su¢ olmamasi, askeri
bir su¢a bagli bulunmamasi ve sanik hakkinda kamu davasi agilmamis olmasi halinde askeri
mahkemenin gorevinin sona erece8i aciklanmistir. Buna gore, asker kisinin bu sifatinin
kalkmasi, dnceden isledigi ve askeri yargiya tabi bir sugtan dolay1 askerl mahkemede dava
acilmasina, davanin goriilmesine engel olmamaktadir. Ancak bu kisinin isledigi su¢ askeri sug
degilse veya askeri suca bagli degilse veya asker kisi sifatinin sona erdigi tarihe kadar hakkinda
kamu davasi agilmamigssa askeri mahkemenin gorevi sona erecektir.

4191 sayili Yasa ile degistirilmeden dnce maddede, askeri mahkemede yargilanmay1
gerektiren ilginin kesilmesi halinde, sayet islenen sug, askeri bir su¢ degilse veya askeri bir suca
bagli bulunmuyorsa, sorusturmaya baslanmis olsa dahi askeri mahkemenin goérevinin sona
erecegi kurali yer almisken, yapilan degisiklikle, madde metninden "sorusturmaya baslanmis
olsa dahi" sozciikleri ¢ikarilarak "ve sanik hakkinda kamu davasi agilmamis olmasi" sézciikleri
getirilmistir. Boylece, 17. maddenin degistirilmesinden 6nce, asker kisinin bu sifatinin
kalkmasi halinde, islenen sucun askeri su¢ olmamasi veya askerl suga bagli bulunmamasi,
sorusturmaya baslanmis olsa dahi askerl mahkemenin gérevini sona erdirmekte iken, yapilan
degisiklik sonucu sug, askeri su¢ olmasa veya askeri bir suca bagli bulunmasa bile askerlik
sifatinin kalkmasindan 6nce hakkinda kamu davasi acilmis ise, askeri mahkemenin gorevi
devam etmekte, askeri mahkeme gorevsizlik karar1 verememektedir.

B- Anayasa'ya Aykirilik Sorunu

2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un 29. maddesine gore, Anayasa Mahkemesi, yasalarin, kanun hiikmiinde
kararnamelerin ve TBMM Ig¢tiiziigii'niin Anayasa'ya aykirilig1 konusunda, ilgililer tarafindan
ileri siiriilen gerekgelere dayanmak zorunda degildir. Istemle bagli kalmak kosuluyla baska
gerekce ile de Anayasa'ya aykirilik karari verebilir.

Mahkeme, itiraz konusu kuralin, Anayasa'nin 2. ve 37. maddelerine aykiriligini ileri
stirmiig, ancak kural, ilgisi nedeniyle, Anayasamin 10. ve 145. maddeleri yoniinden de
incelenmistir.
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1- Anayasa'min 145. Maddesi Yoniinden inceleme

Anayasa'nin "Askeri yarg1" baslikli 145. maddesinde, "Askeri yargi, askeri mahkemeler
ve disiplin mahkemeleri tarafindan yiiriitiiliir. Bu mahkemeler, asker kisilerin; askeri olan
suclar ile bunlarin asker kisiler aleyhine veya askeri mahallerde yahut askerlik hizmet ve
gorevleri ile ilgili olarak isledikleri suglara ait davalara bakmakla gorevlidirler. Askeri
mahkemeler, asker olmayan kisilerin 6zel kanunda belirtilen askeri suglar1 ile kanunda
gosterilen gorevlerini ifa ettikleri sirada veya kanunda gosterilen askeri mahallerde askerlere
kars1 isledikleri suglara da bakmakla gorevlidirler" denilerek askeri hizmetlerin
yiiriitiilmesindeki 6zellikler, disiplinin korunmast, asker kisilerin astlik {istliik iligkileri dikkate
almarak bu mahkemelerin gorev alan1 ve asker olmayan kisilerin hangi hallerde askeri
mahkemelerde yargilanabilecekleri belirtilmistir.

Buna gore, 353 sayili Yasa'nin 9. maddesinde, askerl mahkemelerin gorevleri ve 11.
maddesinde de asker olmayan kisilerin bu mahkemelerde hangi suglardan yargilanacaklar
sayllmig, 17. maddesinde ise, askeri mahkemelerde yargilanmay1 gerektiren ilginin kesilmesi
durumunda, askeri mahkemelerin goérevlerinin hangi hallerde sona erecegi veya devam edecegi
aciklanmustir.

Anayasa'nin 145. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca, askeri mahkemeler, asker olmayan
kisileri 6zel kanunda belirtilen askeri suclart ile kanunda gosterilen goérevlerini ifa ettikleri
sirada veya kanunda gosterilen askeri mahallerde askerlere karsi isledikleri suglar1 yoniinden
yargilayabileceklerinden, bu kosullarin gergceklesmemesi durumunda gorevsizlik karar
vereceklerdir. Oysa 353 sayili Yasa'nin itiraz konusu 17. maddesinde 4191 sayili Yasa ile
yapilan degisiklikle, askeri mahkemede yargilamay1 gerektiren ilginin kesilmesi durumunda da,
"sanik hakkinda kamu davasi agilmamis olmasi1" kosulu getirilerek yargilamanin devam etmesi
saglanmis, boylece askerl mahkemelerin gorev alani Anayasa'nin 145. maddesine aykiri
bigimde genisletilmistir. Sanik hakkinda kamu davasinin agilmis olmasi kosulunun, bir suga
"askeri su¢" veya "benzer askeri su¢" niteligi kazandirmayacagi agiktir. Bu nedenle, asker sifatt
sona eren kisinin askeri mahkemede yargilanmasi sonucunu doguran itiraz konusu kural,
Anayasa'min 145. maddesine aykiridir. iptali gerekir.

2- Anayasa'min 10. Maddesi Yoniinden Inceleme

Anayasa'nin 10. maddesinde, "Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diislince, felsefi
inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir. Higbir
kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz. Devlet organlar1 ve idare makamlari
biitiin islemlerinde kanun Oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar"
denilmektedir.

Buna gore yasalarin uygulanmasinda dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi
inang, din ve mezhep ayrilig1 gézetilemeyecek ve bu nedenlerle, esitsizlige yol agilmayacaktir.
Bu ilkeyle, birbirlerinin ayn1 durumunda olanlara ayr1 kurallarin uygulanmasi ve ayricalikli kisi
ve topluluklar yaratilmasi engellenmektedir. Yasa Oniinde esitlik, herkesin her yonden ayni
kurallara bagli olacagi anlamina gelmez; kimilerinin Anayasa'nmin 13. maddesinde 6ngoriilen
nedenlerle degisik kurallara bagl tutulmalart esitlik ilkesine aykirilik olusturmaz. Durum ve
konumlarindaki o6zellikler, kimi kisiler ya da topluluklar i¢in degisik kurallar1 ve degisik
uygulamalar1 gerektirebilir. Aynm1 hukuksal durumlar ayni, ayr1 hukuksal durumlar ayri
kurallara bagl tutulursa Anayasa'da dngdriilen esitlik ilkesi zedelenmez.
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353 sayili Yasa'nin 4191 sayili Yasa ile degistirilen itiraz konusu 17. maddesine gore,
askerl mahkemede yargilamay1 gerektiren ilginin kesilmesi durumunda, saniga yiiklenen sug,
askeri bir su¢ olmasa veya askeri bir su¢a bagli bulunmasa bile sayet sanik hakkinda kamu
davast agilmig ise askerl mahkemenin davaya bakma gorevi devam edecek, kamu davasi
acilmamis ise gorevi sona erecektir. Boylece, askerl mahkemelerde yargilamay1 gerektiren
ilginin kesilmesi halinde, diger kosullarin yanisira "sanik hakkinda kamu davasi agilmamis
olmasi1" kosulu getirilerek ayni tiir sugu ayni tarihte isleyen ve boylece hukuksal durumlari ayni
olan kisiler arasinda farklilik yaratilmistir. Bu nedenle, hukuksal durum ve konumlar1 ayni olan
kisilerin, haklarinda kamu davasi agilmis veya agilmamis olmasina gore farkli kurallara bagl
tutulmalari, esitlik ilkesine aykirilik olusturmaktadir. Kuralin iptali gerekir.

3- Anayasa'nin 2. ve 37. Maddeleri Yéniinden Inceleme

Basvuru kararinda, 353 sayili Yasa'nin 17. maddesinde yapilan degisiklikle, sanigin
dogal hakiminden uzaklastirilip, gorevsiz bir mahkemede yargilanmak zorunlulugunda
birakildigi, boylece itiraz konusu kuralin, Anayasa'nin 37. ve 2. maddelerine aykiri oldugu ileri
stiriilmektedir.

Anayasa'nin "Kanuni hakim giivencesi" basligini tasiyan 37. maddesinde, "Hi¢ kimse
kanunen tabi oldugu mahkemeden bagka bir merci Oniine ¢ikarilamaz" denilmektedir.

Askeri mahkemelerin gorevleri, Anayasamin 145. ve 353 sayili Yasamin 9.
maddelerinde belirlenmistir. Buna gore, kisilerin asker kisi sifatiyla yargilanmalari, askeri
mahkemelerin gorev alanina girmektedir. Sanigin asker kisi sifat1 sona erdiginde, atil1 sug askeri
su¢ degilse veya askerl suca bagli bulunmuyorsa askerl mahkemede yargilamanin geregi
kalmayacagindan, dogal gorevli yargi yeri olan adli yargi yerinde yapilmasi gerekmektedir.
Asker kisi sifat1 sona eren sanik hakkinda askeri mahkemenin gorevinin devamini, kamu davasi
acilmis olmas1 kosuluna baglh tutan itiraz konusu kural, su¢ isleyen bir kisinin hangi
mahkemede yargilanacaginm1 O6nceden ve kesin olarak bilmesini gerektiren dogal hakim
giivencesine iliskin Anayasa'nin 37. maddesine aykiridir. Iptali gerekir.

Anayasa'nin 2. maddesine gore, Cumhuriyetin temel ilkeleri arasinda sayilan hukuk
Devleti, insan haklarina saygili ve bu haklar1 koruyan, adaletli bir hukuk diizeni kuran ve bunu
stirdiirmekle kendini ylikiimlii sayan, biitiin islem ve eylemleri yargi denetimine bagli olan
Devlettir. Boyle bir diizenin kurulmasi, yasama, yiiriitme ve yargi alanina giren tiim islem ve
eylemlerin hukuk kurallar i¢inde kalmasi, temel hak ve 6zgiirliiklerin, Anayasal glivenceye
baglanmasiyla olanaklidir.

Dogal hakim giivencesi, hukuk devletinin olmazsa olmaz kosullarindan biri oldugunda
kugku yoktur. Bu nedenle, dogal hakim ilkesini ihlal eden itiraz konusu kural, hukuk devleti
ilkesine de aykiridir. Iptali gerekir.

Samia AKBULUT, Yal¢cin ACARGUN ve Mahir Can ILICAK, tiimcenin tiimiiniin
iptali gerektigi yolunda degisik gerekge ile bu goriglere katilmislar, Giiven DINCER, Mustafa
BUMIN, Liitfi F. TUNCEL ile Mustafa YAKUPOGLU bu gériislere katilmamislardir.

VI- SONUC

9.10.1996 giinlii, 4191 sayili "Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii
Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun"un 3. maddesiyle degistirilen 353 sayili
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Yasamin 17. maddesinin ikinci tiimcesinde yer alan "... ve sanmik hakkinda kamu davasi
acilmamis olmasi..." sozciiklerinin Anayasa'ya aykirt olduguna ve IPTALINE, Samia
AKBULUT, Yalgin ACARGUN ile Mahir Can ILICAK'n "Tiimcenin tiimiiniin iptali
gerektigi" yolundaki degisik gerekceleri, Giiven DINCER, Mustafa BUMIN, Liitfi F. TUNCEL
ile Mustafa YAKUPOGLU'nun karsioylar1 ve OYCOKLUGUYLA, 1.7.1998 giiniinde karar
verildi.

Baskan Bagkanvekili Uye

Ahmet Necdet SEZER Giiven DINCER Samia AKBULUT
Uye Uye Uye

Hasim KILIC Yal¢gin ACARGUN Mustafa BUMIN
Uye Uye Uye

Sacit ADALI Ali HUNER Liitfi F. TUNCEL

Uye Uye
Fulya KANTARCIOGLU Mabhir Can ILICAK
KARSIOY YAZISI

Askeri Yargi baslikli Anayasa'nin 145. maddesinin birinci fikrasinda "Askeri yargi,
askerl mahkemeler ve disiplin mahkemeleri tarafindan yiiriitiiliir. Bu mahkemeler, asker
kisilerin; askeri olan suclar1 ile bunlarin asker kisiler aleyhine veya askeri mahallerde yahut
askerlik hizmet ve gorevleri ile ilgili olarak igledikleri suglara ait davalara bakmakla goérevli"
olduklar1 belirtilmistir. Maddenin ikinci fikrasi ise asker olmayan kisilerin askeri
mahkemelerde yargilanmalarini diizenlenmekte olup bu dava ile ilgisi bulunmamaktadir.

Bu anayasal diizenleme ile askeri mahkemeler,
a) Asker kisilerin askeri olan sucglarina
b) Asker kisilerin asker kisiler aleyhine isledikleri su¢larina

c) Asker kisilerin askeri mahallerde isledikleri suglarina
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d) Asker kisilerin askerlik hizmet ve gorevleri ile ilgili olarak isledikleri suclara ait
davalara bakmakla gorevlidirler.

Su¢ tarihinde muvazzaf askerlik hizmetini yapmakta olan sanik erin, kendisi gibi
muvazzaf askerlik hizmetini yapmakta olan magduru, kogusta bulundugu sirada askerlik
hizmeti nedeniyle kendisine verilmis bulunan piyade tiifegi ile, 61diiriicii nahiyesine ates etmek
suretiyle dldiirmeye tesebbiis ettigi iddiasiyla askerl mahkemede kamu davasi agilmistir.

Islendigi iddia olunan bu sugtan dolay: yargilama gérevinin,

Sugun, asker kisi tarafindan asker kisi aleyhine askeri mahalde islenmis olmasi
karsisinda, askeri mahkemelere ait bulundugu kuskusuzdur.

Bu Anayasal diizenleme karsisinda, sug tarihinden sonra sanigin terhis olarak asker kisi
stfatin1 kaybetmesinin; gorevli mahkemenin degismesine neden olmas1 miimkiin degildir.

357 sayili Yasa'nin degisik 17. maddesinin birinci tiimcesi Anayasa'ya uygun olarak
"Askeri Mahkemeler yargilanmay1 gerektiren ilginin kesilmesi, daha once iglenen suglara ait
davalara bu mahkemelerin bakma gorevini degistirmez." seklinde diizenlemis iken, ikinci
tiimce ile Anayasa'nin 145. maddesinin 6ngérdiigii diizenlemenin disina ¢ikilarak "Ancak sugun
askeri bir su¢ olmamasi, askeri bir su¢a bagli bulunmamasi ve sanik hakkinda kamu davasi
acilmamis olmasi halinde askeri mahkemenin gérevi sona erer" seklinde yasalagtirilmigtir.

Burada 6nemli olanin sug tarihinde askeri mahkemenin gorevli olup olmadigidir. Sug
tarthinde askeri yargi gorevli ise statii degisikligi yargilamay1 gerektiren ilginin kesilmesine
neden olamaz.

Tabil Hakim ilkesi veya 1961 Anayasasi'nin 32. maddesinde belirtilen "Tabii Yargi
Yolu" ile 1982 Anayasasi'nin 37. maddesindeki "Kanuni Hakim Giivencesi" arasinda anlam ve
kapsam bakimindan higbir fark yoktur.

Bu ilke genel olarak herhangi bir su¢tan sanik kisinin su¢ islenmeden once hangi
mahkemede yargilanacaginin belli olmas1 ve su¢ islendikten sonra yargi yerinin degismemesi
seklinde tanimlanabilir. Yargida tarafsizligin ve adaletin saglanmasinda 6nemli etkisi olan ve
uluslararasi belgelerde de yer bulan bu ilkenin zedelenmesi ve kismen de olsa gbzardi edilmesi
hukuka uygun degildir.

Anayasa'nin  145. maddesinin ikinci fikras1 asker olmayan kisilerin askeri
mahkemelerde yargilanmasi ile ilgili olup yukarda agiklandigi gibi asker kisinin asker kisi
aleyhine veya asker kisilerin askeri mahallerde isledikleri suglardan yargilama gorevini
belirleyen bir kural degildir.

Bu nedenlerle, 357 sayili Yasa'nin degisik 17. maddesi'nin ikinci tlimcesi Anayasa'nin
2., 37. ve 145. maddesinin birinci fikrasina aykiri oldugundan, tlimcenin iptali gerekirken,
"sadece sanik hakkinda kamu davasi agilmamis olmasi" sozciikleriyle sinirlt olarak iptali
yolunda olusan ¢ogunluk kararma katilmiyoruz.
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353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu'nun degisik 17.
maddesinin ikinci tiimcesinde yer alan, "... ve sanik hakkinda kamu davasi agilmamis olmast
..."" sozciiklerinin iptaline iliskin karara asagida ac¢iklanan nedenlerle katilmiyoruz.

Anayasa'nin 145. ve 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usuli
Kanunu'nun 9. maddesine gore, askeri mahkemeler; kanunlarda aksi yazili olmadikga, asker
kisilerin askeri olan suglar1 ile bunlarin asker kisiler aleyhine veya askeri mahallerde yahut
askerlik hizmet ve gorevleri ile ilgili olarak isledikleri suglara ait davalara bakmakla
gorevlidirler. Ote yandan 353 sayili Kanun'un 10. maddesinde, asker kisilerin kimler oldugu
aciklandiktan sonra, 11. maddesinde de, asker olmayan kisilerin askeri mahkemelerde
yargilanmalarii gerektirecek eylemler sayilmistir. 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usula
Kanunu'nun 6. maddesinde de, benzer diizenlemeye yer verilmistir.

Ogretide dogal hakim ilkesi, bir su¢ islenmeden dnce, yargilama yeri olarak neresi
gosterilmisse, sucgu isleyen sanmi@in o yerde yargilanmasi olarak tanimlanmakta, bagka bir
anlatimla, herkesin, 6nceden belli edilen yarg: yerinden baska yerde yargilanmasi tabii hakim
ilkesine aykir1 bulunmaktadir. Dolayisiyla kural olarak bir sivilin adli yargi yerinde, bir askerin
de askeri yarg1 yerinde yargilanmasi tabii hakim ilkesine uygun diismektedir.

Anayasa'nin 145., 353 sayil1 As.YUK'nun 9. ve CMUK'nun 6. maddeleri birbirini teyid
edecek sekilde askeri yargmin gorev alaninmi belirlemektedir. Buna gore kural olarak, asker
kisilerin askeri suglari ile, bunlarin asker kisiler aleyhine veya askerl mahallerde yahut askerlik
hizmet ve gorevleri ile ilgili olarak isledikleri suglara ait davalara askerl mahkemelerde bakilir.

Bu kuralin istisnast, 353 sayilit As.YUK'nun 17. maddesinde gosterilmistir. Bu maddeye
gore, askeri yargida yargilanmay1 gerektiren ilginin kesilmesi, (istifa, emeklilik, tard) daha dnce
islenen suclara ait davalara askeri mahkemelerin bakma gorevini degistirmez. Kural, sugun
askeri bir su¢ olmamasi veya askeri bir su¢a bagli bulunmamasi halinde bu gérev sona erer
seklinde iken, 9.10.1996 giin ve 4191 sayili Kanun'la, "asker1 bir su¢ olmamasi, askeri bir suca
bagli bulunmamasi ve sanik hakkinda kamu davasi agilmamis olmasi halinde askeri
mahkemenin gorevi sona erer" seklinde degistirilmistir. Bu yasa degisikliginin amact
gerekgesinde de vurgulandigi {izere, agilmis ve sonuglanmak iizere olan bir davanin, bir bagka
yargl yerine gonderilmesini, igin uzamasin1 6nlemektir. Bu degisiklik, tabii hakim ilkesine
aykir1 olmak bir yana, asker kisilerin miimkiin oldugunca tabii mahkemeleri olan askeri yargida
yargilanmasint saglamaktadir. Dolayisiyla tabii hakim ilkesine aykirilik degil, bu ilkenin
gerceklesmesini saglamaya doniik bir diizenleme s6z konusudur.

Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu kural, Anayasa'ya aykiri olmadigindan, iptali
yolundaki ¢ogunluk gériisiine katilmiyoruz.
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