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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Bigadi¢ Sulh Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 13.10.1983 giinlii, 2918 say1il1 "Karayollar1 Trafik Kanunu"nun
3493 sayili Yasa ile degisik 115. maddesinin son fikrasinin, Anayasa'nin 2., 11. ve 125.
maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Yiik nakli yapilan araca azami toplam agirligin {izerinde yiikleme yapilmasi nedeniyle
acilan davada, 2918 sayili Yasa'nin 3493 sayili Yasa ile degistirilen 115. maddesinin son
fikrasinin Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in dogrudan bagvuruda
bulunmugtur.

I1I- YASA METNI
itiraz Konusu Yasa Kural
2918 sayil1 Yasa'nin 115. maddesinin itiraz konusu son fikras1 soyledir :

"116 nc1 maddede ongoriilen itiraza iliskin hiikiim sakli kalmak iizere, para cezalari ile
mahkemelerce verilen ve sadece hafif para cezalarina ait olan hiikiimler kesindir."

IV- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi uyarinca yapilan ilk inceleme
toplantisinda, ilk inceleme raporu, dava dosyasi ve ekleri, iptali istenilen yasa kurallar1 ve
dayanilan Anayasa kurallari ile bunlarin gerekgeleri ve Obiir yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii :

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore itiraz yoluyla yapilan basvurularda, Anayasa
Mahkemesi'nin gorev alani, bagvuran mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulayacagi yasa
kural1 ile sinirhidir.

Uygulanacak yasa kuralindan amag, bir davanin degisik evrelerinde ortaya g¢ikan
sorunlarin ¢oziimiinde veya davayi sonu¢landirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak
nitelikte bulunan ya da taraflarin istek ve savunmalar1 ¢ergevesinde bir karar vermek i¢in goz
ontinde tutulmas1 gereken kurallardir.
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Mahkemenin bakmakta oldugu dava 2918 sayili Yasa'nin 65. maddesinin besinci
fikrasina gore diizenlenen "Trafik Ceza Tutanagi"na siirlicliniin itirazina iligkindir.

Yasa'nin 112. maddesinde "Bu Kanundaki hafif para cezasini veya bununla birlikte hafif
hapis cezasini belgelerin geri alinmasi ve iptali cezasini veya isyerlerinin kapatilma cezasini
gerektiren suclarla ilgili davalara trafik mahkemelerinde, bunlarin bulunmadig: yerlerde yetki
verilen sulh ceza mahkemelerinde bakilir", 115. maddesinin itiraz konusu son fikrasinda da,
"116 nc1 maddede oOngoriilen itiraza iliskin hiikiim sakli kalmak iizere, para cezalari ile
mahkemelerce verilen ve sadece hafif para cezalarina ait olan hiikiimler kesindir" denilmis, Ek
madde 3'iin son fikrasinda ise "Bir fiil 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanununun idari para
cezasini gerektiren muhtelif yasaklarini ihlal eder nitelikte ise faile, en agir idari para cezasi
uygulanir" kuralina yer verilmistir.

Yasamin bu kurallarinin birlikte incelenmesinden, trafik mahkemelerinin, bunlarin
bulunmadig: yerlerde de yetki verilen sulh ceza mahkemelerinin, Yasa'nin 115. maddesinin son
fikrasina gore, idarece kesin olarak verilen idari para cezalari nedeniyle agilan davalarda,
gorevli olmadiklar1 anlagilmaktadir.

Bu durumda, bagvurunun goérevli olmayan Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi
gerekir.

V- SONUC

13.10.1983 giinlii, 2918 sayil1 "Karayollar1 Trafik Kanunu"nun 3493 sayili Yasa ile
degistirilen 115. maddesinin son fikrasi hakkindaki itiraz bagvurusunun gorevli olmayan
Mahkeme'nin yetkisizligi nedeniyle REDDINE, Ahmet Necdet SEZER, Giiven DINCER,
Samia AKBULUT, Litfi F. TUNCEL ile Mahir Can ILICAK'n karsioylar1 ve
OYCOKLUGUYLA, 23.6.1998 giiniinde karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Ahmet Necdet SEZER Giiven DINCER Samia AKBULUT
Uye Uye Uye
Hasim KILIC Yalgin ACARGUN Mustafa BUMIN
Uye Uye Uye
Sacit ADALI Ali HUNER Litfi F. TUNCEL
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Uye Uye

Fulya KANTARCIOGLU Mabhir Can ILICAK

KARSIOY YAZISI

Dosyadaki bilgilerden, 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu'nun 65. maddesinin 4262
sayil1 Yasa'yla degisik besinci fikrasi uyarinca, yiik sinirin1 agan siirliciiye trafik para cezasi
uygulandigi; ayn1 Yasa'nin 112. maddesinin ilk fikrasindaki, "...bu Kanundaki, hafif para
cezasinl veya bununla birlikte hafif hapis cezasini, belgelerin geri alinmas1 ve iptali cezasini
veya isyerlerinin kapatilmasi cezasini gerektiren suclarla ilgili davalara trafik mahkemelerinde,
bunlarin bulunmadig yerlerde yetki verilen sulh ceza mahkemelerinde bakilir" kurali uyarinca
da, cezanin kaldirilmasi i¢in Bigadi¢ Sulh Ceza Mahkemesi'ne bagvuruldugu anlagilmaktadir.

Itiraz yoluna basvuran Mahkeme, davada uygulayacagi 2918 sayili Yasa'nin 3493 sayili
Yasa'yla degisik 115. maddesinin son fikrasindaki, "116. maddede ongoriilen itiraza iliskin
hiikkiim sakli kalmak {izere, para cezalar1 ile mahkemelerce verilen ve sadece hafif para
cezalarina ait hiikiimler kesindir." kuralinin iptalini istemektedir.

2918 sayili Yasamin 112. maddesinde, trafik mahkemelerinin, bunlarin bulunmadig:
yerlerde, yetkili sulh ceza mahkemelerinin bakabilecegi dava konular1 belirtilmis; Yasa'nin
degisik 115. maddesinin itiraz konusu son fikrasinda da, verilen para cezalarinin kesin oldugu
vurgulanmigtir.

Goriilmekte olan davada Mahkeme, gorevsizlik karar1 verebilmesi i¢in itiraz konusu
kuralin kapsamina bakmak durumundadir. itiraz konusu kural, Mahkeme'nin, bakmakta oldugu

davada "olumsuz yonde"de olsa uygulayacagi kural oldugundan, c¢ogunluk goriisiine
katilmiyorum.

Baskan

Ahmet Necdet SEZER

KARSIOY YAZISI

Cogunluk goriisiinde 6zetle, 2918 sayil1 Karayollar1 Trafik Yasasi'na gore verilen para
cezalariin idari nitelikte oldugu ve idari para cezalari yoniinden de trafik mahkemelerine
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verilmis bir gorev bulunmadigi belirtilerek, bagvurunun, goérevli olmayan mahkemenin
yetkisizligi nedeniyle reddine karar verilmistir.

2918 sayili Yasa'min dokuzuncu kisminin, "Adli kovusturma" ile ilgili birinci
boliimiiniin, "Bu kanundaki suglarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkileri" baslikli
112. maddesinin ilk fikrasinda; "Bu kanundaki; hafif para cezasini veya bununla birlikte hafif
hapis cezasini, belgelerin geri alinmasi ve iptali cezasini veya islerlerinin kapatilmasi cezasini
gerektiren suclarla ilgili davalara trafik mahkemelerinde, bunlarin bulunmadig: yerlerde yetki
verilen sulh ceza mahkemelerinde bakilir" denilmektedir.

Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanan kural, 2918 sayili Yasa'nin "Araglarin
Yiiklenmesi" basliklt 65. maddesinin besinci fikrasidir. 4262 sayili Yasa'nin 4. maddesi ile
degistirilmis olan bu fikrada, olayla ilgili olarak siirekli ve siireksiz yilik naklettiren gercek
kisilere ait igletmelerin, yiik nakli yaptirdiklar1 araglarin azami toplam agirliklarini dikkate
alarak yiikleme yapmak zorunda olduklari, bu hiikkme aykir1 hareket edenler hakkinda her arag
icin 72.000.000.- lira para cezas1 uygulanacag gibi araglarin trafikten men edilecegi kurala
baglanmistir.

Yasa'nin "para cezalarmin édenme siiresi" baglikli 115. maddesinin son fikrasinda da
"116. maddede oOngoriilen itiraza iliskin hiikiim sakli kalmak iizere, para cezalar ile
mahkemelerce verilen ve sadece hafif para cezalarina ait olan hiikiimler kesindir" denilmistir.

2918 sayili Yasa'nin 112. maddesinde s6zii edilen "Trafik Mahkemeleri", bu Yasa'daki
hafif para cezasini ve bununla birlikte hafif hapis cezasini, belgelerin geri alinmasi ve iptali
cezasini veya isyerlerinin kapatilmasi cezasini gerektiren suglarla ilgili davalara bakacaktir.
Trafik mahkemelerinin bulunmadig yerlerde de bu gorevi, yetki verilen Sulh Ceza
Mahkemeleri yerine getirecektir. Bagvuru da bu kural uyarinca yetkili Bigadic Sulh Ceza
Mahkemesi tarafindan yapilmistir.

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Yasa'nin 28. maddesine gore itiraz yoluyla yapilana basvurularda, Anayasa
Mahkemesinin gérev alani, basvuran mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulayacagi yasa
kurali ile siirhidir. Uygulanacak yasa kuralindan amag, bir davanin degisik evrelerinde
ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiinde veya davayr sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz
bi¢imde etki yapacak nitelikte bulunan ya da taraflarin istek ve savunmalari ¢ergevesinde bir
karar vermek icin gézoniinde tutulmasi gereken kurallardir.

2918 sayili Yasa'da trafik suglar ile ilgili olarak 6zel bir diizenleme yapilmis ve bu
Yasa'da belirlenen sugclarla ilgili davalara bakacak mahkemelerle, bunlarin yetkileri, Yasa'nin
112. maddesinde kurala baglanmstir.

Burada belirtilen suglar, Trafik Yasasi'nin kimi kurallarinin ihlalinden dogmakta ve bu
suclara iliskin davalarin siiratle sonuglandirilabilmesi i¢in de kamu yarar1 ve kamu diizeni
gozetilerek yasakoyucu tarafindan 6zel trafik mahkemeleri kurulmakta, bu mahkemelerin
bulunmadig1 yerlerde de gorev, yine bu konuda yetkili olan sulh hukuk mahkemelerine
verilmektedir.

Boylece Anayasa'nin 141. maddesinde de uygun bicimde, davalarin en az giderle ve
miimkiin olan siiratle sonu¢landirilmasi saglanmis olmaktadir.
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Bu nedenlerle, bakmakta oldugu dava, bagvuran Mahkeme'nin gorevi iginde
bulundugundan, "basvurunun gorevli olmayan mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi"
gerekir yolundaki ¢ogunluk goriisiine katilmiyoruz.

Bagskanvekili Uye Uye
Giiven DINCER Litfi F. TUNCEL Mahir Can ILICAK
KARSIOY YAZISI

Anayasa Mahkemesi'nin 10.6.1997 giinlii, Esas: 1997/46, Karar: 1997/54 sayil
kararinda bildirdigim karsioyumu yineliyorum.

Uye

Samia AKBULUT



