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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Vezirkoprii Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 765 sayil Tiirk Ceza Kanunu'nun 258. maddesinin iigiincii
fikrasinin, Anayasa'nin 10. maddesine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Orman kesme sugundan sugiistii yakalanan sanigin gérevli orman muhafaza memuruna
elindeki balta ile mukavemette bulundugu ve hakaret ettigi saviyla eylemine uyan TCK'nun
258/1-3, 266/1 ve 71. maddeleri geregince cezalandirilmasi istemiyle agilan kamu davasinm
gormekte olan mahkeme, TCK.nun 258. maddesinin {iciincii fikrasinin, Anayasa'ya aykiri
oldugu yolundaki cumhuriyet savcisinin savini ciddi bularak iptali istemiyle bagvurmustur.

III- YASA METINLERIi
A- Itiraz Konusu Yasa Kural

765 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun, iptali istenen ti¢lincii fikray1 da igeren 258. maddesi
sOyledir:

"Madde 258- (Degisik: 9/7/1953 -6123/1 md.)

Bir memura veya ona yardim edenlere memuriyetine ait vazifeleri ifa sirasinda cebir ve
siddet veya tehdit ile mukavemet eden kimse alt1 aydan iki seneye kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

(Degisik: 7/6/1979 - 2245/6 md.) Eylem silahla bir kisi tarafindan islenmisse iki yildan
iic yila kadar hapis cezasi verilir. Eylemin iki veya daha ¢ok silahli kisiler tarafindan veya
silahsiz olsa bile toplanmis besten cok kisiler tarafindan islenmesi halinde verilecek ceza {i¢
yildan bes yila kadar hapis cezasidir.

Eger fiil, kendisini veya akrabasim1 hapis veya tevkiften kurtarmak maksadiyle vaki
olmusgsa birinci fikradaki hal i¢in iki aydan alt1 aya, ikinci fikrada yazili hal i¢in dort aydan bir
seneye kadar hapis cezasi verilir.

Eger memur haiz oldugu salahiyet hududunu tecaviiz ederek veya keyfi hareketlerle bu
muameleye sebebiyet vermis ise fail hakkinda gecen maddelerdeki ceza dortte bire kadar
indirilecegi gibi icabina gore ceza biisbiitiin de kaldirilabilir.
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254, 255, 256 ve 257 nci maddelerle yukariki fikralarda yazil fiiller, icra Vekilleri
Heyetinden bir vekil aleyhinde islenirse tayin edilecek ceza yar1 nispette artirilarak
hitkkmolunur."

B- Dayanilan Anayasa Kural
Itiraz basvurusunda dayanilan Anayasa kural1 sdyledir:

"MADDE 10.- Herkes, dil, 1k, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep
ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlar1 ve idare makamlar1 biitlin islemlerinde kanun 6niinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar."

IV- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi geregince, Yekta Giingér OZDEN,
Giiven DINCER, Selguk TUZUN, Ahmet Necdet SEZER, Samia AKBULUT, Hasim KILIC,
Yalgin ACARGUN, Mustafa BUMIN, Ali HUNER, Liitfi F. TUNCEL ve Fulya
KANTARCIOGLU'nun katilmalarryla 25.3.1997 giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda
dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine, sinirlama sorununun bu evrede
ele alinmasina oybirligiyle karar verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI

Basvuru karar1 ve ekleri, isin esasina iliskin rapor, itiraz konusu yasa kurali ile dayanilan
Anayasa kurali, bunlarla ilgili gerekgeler ve 6teki yasama belgeleri okunup incelendikten sonra
herhangi bir sinirlamaya gerek goriilmeden geregi goriisiiliip diistintildii:

Basvuran Mahkeme, ayni sugu isleyenler arasinda farklilik yaratildigini belirterek itiraz
konusu kuralin Anayasa'nin 10. maddesine aykir1 oldugunu ileri stirmiistir.

TCK'nun 258. maddesinin birinci fikrasinda, bir memur veya ona yardim edenlere,
gorevlerini yapmakta olduklari bir sirada cebir, siddet veya tehdit kullanarak direnen kisilerin
cezalandirilmas1 6ngdriilmiistiir. Itiraz konusu {igiincii fikrada ise, bu eylemin kendisini veya
akrabalarin1 tutuklanmaktan, hapse girmekten kurtarmak amaciyla gergeklestirilmesi cezay1
azaltic1 6zel bir neden olarak gosterilmistir.

Anayasa'nin 10. maddesinde "Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi
inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlar1 ve idare makamlar biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar." denilmektedir.

Yasa Oniinde esitlik herkesin her yonden ayni kurallara bagli olacagi anlamina gelmez.
Yasalarin uygulanmasinda dil, 1k, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din ve mezhep
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aykiriligr gozetilemez ve bu nedenlerle esitsizlik yaratilamaz. Bu ilke, birbirleriyle aym
durumda olanlara ayr1 kurallarin uygulanmasini ve ayricalikli kisi ve topluluklarin yaratilmasini
engellemektedir. Kimi yurttaglarin hakli bir nedene dayanarak degisik kurallara bagh
tutulmalan esitlik ilkesine aykirilik olusturmaz.

Ayni hukuki durumda bulunanlardan kimileri i¢in farkli kurallar uygulanmasini hakl
gosterecek nedenler anlasilabilir, amagla ilgili, makul ve adil olmas1 dlgiitleriyle hukuksal bigim
ve igerik kazanmaktadir. Getirilen diizenleme herhangi bir bigimde, birbirini tamamlayan,
dogrulayan ve giiclendiren bu ii¢ dl¢iitten birine uymuyorsa, esitlik ilkesine aykirilik vardir.
Ciinkd, esitligi bozdugu ileri siiriilen kural, hakli bir nedene dayanmamaktadir.

TCK.nun devlet idaresi aleyhinde islenen ciirtimler baglikli 3. babinin, hiikiimete karsi
siddet veya mukavemet ve kanunlara muhalefet baslikli 8. faslinda yer alan 258. maddesiyle,
devletin mesru giiglerine karst gelinmesinin onlenmesi ve devlet otoritesinin saglanmasi
amaglanmustir.

Madde de oOngoriilen indirim nedeninin, kisinin kendisinin veya akrabasinin
Ozgiirliigiinii koruma iggiidiisiinden kaynaklandig1 anlasilmaktadir.

Cagdas demokratik toplumlar, i¢giidiileri ile hareket eden bireyler yerine egitilmis,
yasalara saygili 6zgiir bireylerden olusur. Egitim ve ceza tehdidiyle bastirilmast gereken kimi
icgiidiilerin indirim nedeni sayilmasi ¢cagdas demokratik toplum geregiyle bagdasmaz.

Devlet giiglerinin hukuk diizeninden kaynaklanan yetkilerini kullanirken kendilerine
kars1 mesru savunma kurallar1 uygulanamayacagina ve gorevlilerin yetkilerini asmalar veya
keyfi davraniglarda bulunmalar1 halinde cezada indirimin yapilabilecegi, gerektiginde cezanin
biisbiitiin kaldirilabilecegi gercegi karsisinda itiraz konusu kuralla ayrica cezada indirim
yapilmasinin hakli nedenlere dayandigi sdylenemez.

Ote yandan, TCK.nun 260. maddesinde yaptirima baglanan cebir, siddet ve tehdit
olmaksizin kanun ve nizam kurallarindan birinin yerine getirilmesine direnme eyleminde,
kendisini bile tevkif veya hapisten kurtarmak amaciyla islenmis olmasi1 halinde herhangi bir
ceza indirimi 6ngoriilmezken, daha agir cezay1 gerektiren TCK'nun 258. maddesinde ayni
saikin indirim nedeni sayilmasi karsisinda farkli diizenlemenin adil oldugu kabul edilemez.

Bu nedenle ayni konumda bulunan kisilerin farkli kurallara bagli tutulmalari,
Anayasa'nin 10. maddesine aykiridir. Kuralin iptali gerekir.

Bu goriislere Ahmet Necdet SEZER, Samia AKBULUT, Hagim KILIC ve Sacit ADALI
katilmamuiglardir.

VI- SONUC

1.3.1926 giinlii, 765 sayili "Tiirk Ceza Kanunu"nun 258. maddesinin ii¢lincii fikrasinin
Anayasa'ya aykir1 olduguna ve IPTALINE, Ahmet Necdet SEZER, Samia AKBULUT, Hasim
KILIC ile Sacit ADALI'nin karsioylart ve OYCOKLUGUYLA, 26.5.1998 giiniinde karar
verildi.
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Baskan Uye Uye
Ahmet Necdet SEZER Samia AKBULUT Hasim KILIC
Uye Uye Uye
Yalgin ACARGUN Mustafa BUMIN Sacit ADALI
Uye Uye Uye
Liitfi F. TUNCEL Mustafa YAKUPOGLU Fulya KANTARCIOGLU
Uye Uye
Aysel PEKINER Mahir Can ILICAK
KARSIOY GEREKCESI

TCK'nun 258. maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda goérevli memura mukavemet
sucunu isleyenlere verilecek cezalar belirlenmis, iptali istenen iiglincii fikrasinda ise, memura
mukavemet sugunu kendisi veya akrabasini hapis veya tevkiften kurtarmak gibi bir saikle
islemis olanlara birinci ve ikinci fikralarda 6ngoriilen cezalarin indirilerek uygulanmasi kurala
baglanmistir.

TCK'nun 258. maddesinin itiraz konusu {i¢iincii fikrasinda birinci ve ikinci fikralara
gore verilen cezalarin hafifletici nedenleri belirtilmistir. Ceza Hukuku 6gretisinde bu kuralin
amaci, insanlarin 6zgiirliiklerini koruma iggiidiisiine yasakoyucunun cezay1 azaltici bir etki
tanima istegi olarak agiklanmigtir. Tiirk Ceza Yasasi'nin kimi maddelerinde ayni amaca yonelik
cezalandirma yontemi ve hafifletici nedenler bulunmaktadir. Ciiriim isleyenleri saklamak ve
delilleri yok etmek suclari usul veya fiiru, kar1 veya koca, yahut kardes yararina isleyen
kimseye ceza verilmeyecegini ongodren 296. maddenin son fikrasi ile yalan yere sahadet
suclarina tesvik ve tahrikte sanigin veya sanik yararina bu sugu islemis olan akrabanin belli
kosullarda cezalarin1 hafifleten 292. madde hiikiimleri temelde ayni diisiince ve amacin
saglanmasini gerceklestirmek i¢in konulmus kurallardir.

Cezalandirma Devlete 6zgii bir hak ve yetkidir. Devletin bu egemenliginin sinirlar1 da
Anayasalarda belirlenmistir. Insan onuruyla bagdasmayan cezalarin verilemeyecegi, kimsenin
islendigi zaman yiirlirlikte bulunan kanunun su¢ saymadigi bir fiilden dolay:
cezalandirilamayacagi, ceza sorumlulugunun sahsiligi gibi ilkeler s6z konusu sinirlarin
ornekleridir.
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Buna gore, ne gibi fiillerin sug¢ sayilacagi, ne tiir ceza verilecegi, hangi hallerde cezanin
agirlagtirilacagi ya da hafifletilecegi Anayasal ilkelerin sinirlart ig¢inde Yasakoyucunun
degerlendirmesi ve takdirine birakilmistir.

TCK'nun 258. maddesinin {igiincii fikrasinda, birinci ve ikinci fikralarina gore farkli bir
yaklasim s6z konusudur. Ulke kosullarina gore belirlenen memur ve halk iliskileri, toplumsal
karakter, memura kars1 direnmeye iten sebep, insanlarin Ozgiirliiklerini iggiidiisel olarak
koruma egilimleri gibi nedenlerle getirilmis olan {igiincii fikranin esitlik ilkesine aykir bir yonii
bulunmadigindan ¢ogunluk goriisiine katilmiyoruz.

Bagkan Uye
Ahmet Necdet SEZER Samia AKBULUT
Uye Uye
Hasim KILIC Sacit ADALI



