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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Giiriin Sulh Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 4250 sayil Ispirto ve Ispirtolu Ikiler Inhisar1 Kanunu'nun 31.
maddesini yiiriirlikten kaldiran 560 sayili Kanun Hilkkmiinde Kararname hiikiimlerinin
Anayasa'nin 12., 13., 87. ve 91. maddelerine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Saniklar hakkinda, ruhsatsiz olarak acgiktan igki satis1 yapmalar1 nedeniyle yetkili
mercilerin emirlerine uymamak saviyla agilan davada, Mahkeme, 560 sayili Kanun
Hiikmiindeki Kararname'nin, 4250 sayili Yasamin 31. maddesini yiiriirliikkten kaldiran
hiikiimlerinin iptali istemi ile dogrudan bagvurmustur.

III- YASA METINLERI
A- Iptali istenen Yasa Kurah

24.6.1995 giinlii, 560 sayil1 "Gidalarin Uretimi, Tiiketimi ve Denetlenmesine Dair
Kanun Hiikmiinde Kararname"nin 20. maddesinin itiraz konusu dordiincii fikrasi soyledir:

"8/6/1942 tarihli ve 4250 sayili Ispirto ve Ispirtolu Igkiler inhisar1 Kanunu'nun 1 inci
maddesinin 4 tinci fikras1 ile 12, 13, 29, 30, 31 ve 34 iincii maddeleri yiiriirlilkten
kaldirilmastir."

B- Ilgili Yasa Kurah

4250 sayili Ispirto ve Ispirtolu Igkiler Inhisar1 Kanunu'nun yiiriirliikten kaldirilan
konuyla ilgili 19. ve 31. maddeleri soyledir :

1- "Madde 19- (Degisik: 14/6/1984 - 3023/1 md.)

Ispirto ile bira ve sarap dahil her gesit ispirtolu icki satmak isteyenler Inhisarlar
Idaresinden ruhsat almaya mecburdurlar. Bu ruhsatin esaslar1 Maliye ve Giimriik Bakanliginca
objektif kurallar belirlenerek diizenlenecek bir yonetmelikle tespit edilir.

Acik olarak satanlar 2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanununun 7 nci maddesine
gore en biiyiik miilki amirden, icki yerleri i¢in aranan ruhsat1 almaya mecburdurlar.
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Ogrenci yurtlari, spor kuliipleri, hertiirlii 6gretim ve egitim kurumlari, kahvehane,
kiraathane, pastahane, bezik ve bri¢ salonlarinda ispirto ile bira ve sarap dahil her ¢esit ispirtolu
ickinin satisina ruhsat verilmez.

Ispirto ile bira ve sarap dahil her cesit ispirtolu i¢kinin radyo, televizyon ve Devlete ait
hertiirlii kurum ve kuruluslar araciligiyla reklaminin yapilmasi yasaktir."

2- "Madde 31- (14.6.1984 - 3023) Ondokuzuncu maddeye gore ruhsat almadan satis
yapanlar ii¢ aydan alt1 aya kadar hapis ve ellibin liradan ikiyiizellibin liraya kadar agir para
cezastyla cezalandirilir."

IV- iILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 8. maddesi uyarinca yapilan ilk inceleme
toplantisinda, ilk inceleme raporu, dava dosyast ve ekleri, iptali istenilen Kanun Hiikmiinde
Kararname kurallar1 ve dayanilan Anayasa kurallar1 ile bunlarin gerekgeleri ve 6biir yasama
belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistintildii:

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Yasa'anin 28. maddesine gore itiraz yoluyla yapilan bagvurularda, Anayasa
Mahkemesi'nin gorev alani, basvuran Mahkeme'nin bakmakta oldugu davada uygulayacagi
yasa kurali ile sinirhidir.

Uygulanacak yasa kuralindan amag, bir davanin degisik evrelerinde ortaya g¢ikan
sorunlarin ¢6ziimiinde veya davay1 sonuclandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak
nitelikte bulunan ya da taraflarin istek ve savunmalar1 ¢ercevesinde bir karar vermek i¢in
g06zoniinde tutulmasi gereken kurallardir.

Itiraz yoluna basvuran Mahkeme, 4250 sayili Ispirto ve Ispirtolu igkiler Inhisari
Kanunu'nun saniklarin eylemine iligkin 6zel diizenleme getiren 31. maddesini yiiriirliikten
kaldiran 560 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname'nin 21. maddesinin doérdiincii fikrasinin
iptalini istemektedir.

Mahkemenin bakmakta oldugu dava ise, ruhsatsiz olarak agiktan igki sattiklar1 saviyla
saniklarin Tiirk Ceza Yasasi'nin 526. maddesine gore cezalandirilmalari istemine iligkindir.

Bu nedenle, 560 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname'nin 21. maddesinin itiraz konusu
dordiinct fikras1 bakilmakta olan davada uygulanacak kural degildir.

Basvurunun, Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

V- SONUC

24.6.1995 giinlii, 560 sayili "Gidalarmn Uretimi, Tiiketimi ve Denetlenmesine Dair
Kanun Hiikmiinde Kararname"nin 21. maddesinin dordiincii fikrasi, bakilmakta olan davada

uygulanacak kural olmadigindan Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle BASVURUNUN
REDDINE, 5.5.1998 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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Baskan Bagkanvekili
Ahmet Necdet SEZER Giiven DINCER
Uye Uye
Hasim KILIC Yalgin ACARGUN
Uye Uye
Sacit ADALI Ali HUNER
Uye

Fulya KANTARCIOGLU

Uye
Samia AKBULUT
Uye
Mustafa BUMIN
Uye

Liitfi F. TUNCEL
Uye

Mabhir Can ILICAK



