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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Vezirkdprii Asliye 1. Hukuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 18.6.1927 giinlii, 1086 sayili "Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu"nun 87 nci maddesinin son ciimlesindeki "Miiddei 1slah suretiyle miiddeabihi tezyit
edemez." kuralinin Anayasa'nin 2 13., 36. ve 141. maddelerine aykiriligi saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Davacilar Hazine adina olugsmus tapu kayitlarinin iptali davasinda verilen ara karari
geregince, davacilar vekilinin 27.12.1990 giinlii, "tapu kayit iptali olarak agilan davanin tapu
kayit iptali ve tescil davasi olarak diizeltilmesi" istemini iceren dilekg¢esini "1slah" olarak
degerlendiren ve buna gore davada uygulanacak kural oldugunu kabul ettigi HUMK'nun 87.
maddesinin son ciimlesinde yer alan kuralin Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina varan mahkeme,
kendiliginden itiraz yoluna basvurmaktadir.

I1I- YASA METINLERI
A- Itiraz Konusu Yasa Kurali .
Itiraz konusu kural1 da igeren HUMK'nun 87. maddesi soyledir :

"Madde 87- Islah, bunu yapan tarafin tesmil edecegi noktadan itibaren usule miitaallik
bilciimle muamelelerin yapilmamis addolunmasini miistelzimdir. Ancak hakim huzurunda
sebkeden ikrarlarla bir mahallin kesif ve muayenesi iizerine tesbit olunan hali miibeyyin her
nevi zabit varakalarinin ve ehli hibre raporlarinin miinderecati ve sahitlerin sahadetleri
mahfuzdur. Su kadar ki 1slahtan sonra cereyan edecek tahkikat neticesinde tebeyyiin edecek
hal, mezkiir reylerin nazara alinmasini icap etmezse bunlara da olmamis nazariyle bakulir.
Miiddei 1slah suretiyle miiddeabihi tezyit edemez."

B- Dayanilan Anayasa Kurallari

Itiraz basvurusunda dayanilan Anayasa maddeleri sunlardir :

1- "MADDE 2.- Tiirkiye Cumbhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanigma ve adalet
anlayisi icinde, insan haklarina saygili, Atatiirk milliyet¢iligine bagli, baslangicta belirtilen
temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir."

2- "MADDE 13.- Temel hak ve hiirriyetler, Devletin iilkesi ve milletiyle bdliinmez

biitlinliigiintin, milli egemenligin, Cumhuriyetin, milli giivenligin, kamu diizeninin, genel
asayisin, kamu yararinin, genel ahlakin ve genel sagligin korunmasi amaci ile ve ayrica
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Anayasanin ilgili maddelerinde 6ngoriilen 6zel sebeplerle, Anayasanin sdziine ve ruhuna uygun
olarak kanunla sinirlanabilir.

Temel hak ve hiirriyetlerle ilgili genel ve 6zel sinirlamalar demokratik toplum diizeninin
gereklerine aykir1 olamaz ve 6ngoriildiikleri amag disinda kullanilamaz.

Bu maddede yer alan genel sinirlama sebepleri temel hak ve hiirriyetlerin tiimii i¢in
gecerlidir."

3- "MADDE 36.- Herkes, mesrii vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi
mercileri 6nilinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma hakkina sahiptir.

Hicbir mahkeme, gorev ve yetkisi icindeki davaya bakmaktan kaginamaz."

4- "MADDE 141.- Mahkemelerde durusmalar herkese aciktir. Durusmalarin bir
kisminin veya tamaminin kapali yapilmasina ancak genel ahlakin veya kamu giivenliginin kesin
olarak gerekli kildig1 hallerde karar verilebilir.

Kiiciiklerin yargilanmasi hakkinda kanunla 6zel hiikiimler konulur.

Biitiin mahkemelerin her tiirlii kararlar gerekceleri olarak yazilir.

Davalarin en az giderle ve miimkiin olan siiratle sonu¢landirilmasi, yarginin goérevidir."
IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi uyarinca 29.1.1997 giinii yapilan ilk
inceleme toplantisinda, ilk inceleme raporu, dava dosyasi ve ekleri, iptali istenen yasa kurali,
dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekceleri ile Obilir yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistniildii :

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Yasa'min 28. maddesi uyarinca, bir davaya bakmakta olan mahkemenin,
uygulanacak bir yasa ya da kanun hiikmiinde kararname hiikiimlerini Anayasa'ya aykir1 gérmesi
ya da taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varmasi
durumunda iptali istemiyle bagvurabilmesi i¢in Oncelikle iptali istenen kuralin, o davada
uygulanacak kural olmasi1 gerekir.

Bakilmakta olan davada uygulanacak yasa kurali, davay1 yiiriitmeye, uyusmazlig
¢cozmeye, davay1 sona erdirmeye ya da kararin dayanagini olusturmaya yarayacak kuraldir.

Itiraz yoluna basvuran mahkemeye gore olayda verilen ara karari uyarinca "davacilar
vekili eksikligi farkederek 27.12.1990 giinlii dilekgesiyle neticei talebini degistirmis" o zamana
kadar yalnizca tapu iptal davasi olarak yiiriitiilen davaya tescil istemini de eklemistir. Mahkeme,
bu islemi HUMK'nun 83-90 maddelerinde diizenlenen davanin 1slah1 olarak degerlendirmistir.
Bunun dogal sonucu olarak da miiddeabihin arttirilmasina engel olan itiraz konusu kuralin
uyusmazligin ¢ézlimiinde uygulanacak kural oldugunu kabul etmistir.

Davacilar vekili, 27.12.1990 giinlii dilekgeyi "Dava dilekgesinde tescil istegi
bulunmadigindan tescil talebini iceren dilek¢e vermesi i¢in davacilar vekiline siire verilmesine"
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iliskin 6.4.1990 giinlii ara kararinin gereginin yerine getirilmesi amaciyla vermistir. 27.12.1990
giinlii dilekce ile davanin 1slah edildigi agikca belirtilmedigi gibi, "Davanin o evresine kadar
yapilmis yonteme iliskin islemlerin tamamen veya kismen diizeltilmesi" olarak
tanimlanabilecek 1slah islemine dayali olarak hi¢ bir istemde de bulunulmamastir.

Aciklanan nedenlerle, davada 1slah sézkonusu olmadigindan, 1slah suretiyle
"miiddeabihin tezyidini" engelleyen itiraz konusu kural da bakilmakta olan davada uygulanacak
kural degildir. Bagvurunun, mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddine karar verilmesi
gerekmektedir.

Giiven DINCER ve Selguk TUZUN bu gériise katilmamislardir.

V- SONUC

18.6.1927 giinlii, 1086 sayil1 "Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'"nun 87. maddesinin
son tlimcesi, bakilmakta olan davada uygulanacak kural olmadigindan Mahkemenin yetkisizligi
nedeniyle bagvurunun REDDINE, Giiven DINCER ile Selguk TUZUN'iin kargioylari ve
OYCOKLUGUYLA,

29.1.1997 giiniinde karar verildi.

Baskan Bagkanvekili Uye
Yekta Giingdr OZDEN Giiven DINCER Seleuk TUZUN
Uye Uye Uye
Ahmet N.SEZER Hasim KILIC Yal¢gin ACARGUN
Uye Uye Uye
Mustafa BUMIN Sacit ADALI Ali HUNER
Uye Uye
Liitfi F. TUNCEL Fulya KANTARCIOGLU
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KARSIOY YAZISI

Anayasa'ya aykirilik iddiasi, dava konusu olayda tescil talebi olmaksizin agilan tapu
iptal davasinda davacinin, ek bir dilekce vererek talebini genisletmesinden dogmustur.

Yargitay'in yerlesik ictihatlar1 geregi tapu iptal taleplerinin tescil talebi ile birlikte
istenilmesi gerektigi anlasilmaktadir. Bu ylizden davadaki "nihai talebi"n igerigi olan
"miiddeabih"in, "tapu iptal ve tescil" isleminden olusacag tabiidir.

Yasayan gayrimenkul hukukunun 6zelliklerinden dogan bu sonug yargilama sirasinda
Hukuk yargilama usulii kanunun tevsi ile ilgili kurallarinin uygulanmasini gerektirebilir.

Davada "uygulanacak kural" deyimi, davanin iizerine kuruldugu hukuki yap1 ile davanin
seyrini ve hiikiim boliimiinii etkileyen kurallarin tiimiinii kapsar.

Anayasa yargisinda yargilanan kuraldir. Anayasa yargisinin amact Anayasa'ya
uygunluk denetimidir. Uygulanan kural kavraminin dar anlasilmasi, anayasal denetimin
amacina aykirilik olusturur ve bu denetimi giiclestirerek daraltir.

Anayasal denetime tabi tutulan kurallar, birbirleri ile baglantilar1 gézoniinde tutularak
ve bir biitiin olarak degerlendirilmelidir. Gayrimenkul miilkiyetine yonelik davanin
goriilmesine ve ¢coziimlenmesine etkili olan kurallar ister maddi hukuka, isterse usul hukukuna
ait olsunlar uyusmazligin ¢6ztimiinde uygulanacak kurallardir.

Bu nedenlerle dava konusu hukuk yargilama usulii kuralinin "tapu iptal ve tescil"
davalar1 yoniinden davada uygulanacak kural oldugu goriistiyle karara karsiyiz.

Bagkanvekili Uye

Giiven DINCER Selcuk TUZUN



