ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 : 1996/60

Karar Sayisi : 1996/33

Karar Giinii : 10.9.1996

R.G. Tarih-Say1 :R.G.'de yayimlanmamstir. (Red)

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Kahramanmaras Sulh Hukuk Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 9.7.1945 giinlii, 4792 sayili "Sosyal Sigortalar Kurumu
Kanunu"nun 3995 sayili Yasa ile degisik 19. maddesinin ikinci fikrasinin, Anayasa'nin 10.
maddesine aykirilig1 saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Sosyal Sigortalar Kurumu'na ait taginmazin kira bedelinin her yil yenilenen s6zlesme
geregince Devlet Istatistik Enstitiisii Baskanligi'nca yayimlanan tiiketici fiyat endeksinde
aciklanan oranda artirilarak 6denmesini davali kiracinin kabul etmemesi iizerine agilan kira
tesbit davasinda dayanilan 3995 sayili Yasa'nin 4. maddesinin Anayasa'ya aykir1 olduguna
iliskin daval1 savinin ciddi oldugu kanisina varan Mahkeme, bu kuralin iptali istemiyle Anayasa
Mahkemesi'ne bagvurmustur.

II- YASA METINLERI
A- Iptali Istenen Yasa Kurali

9.7.1945 giinlii, 4792 sayili Sosyal Sigortalar Kurumu Kanunu'nun 3995 sayili Yasa ile
degisik 19. maddesinin iptali istenilen ikinci fikras1 soyledir :

"Madde 19-

Kurumun sahibi bulundugu gayrimenkullerin kira bedelleri, her yil Devlet Istatistik
Enstitiisii tiiketici fiyat endeksindeki artis oranindan az olmamak iizere rayi¢ veya emsal degerle
belirlenir.

B- Dayanilan Anayasa Kurallar1
Iptal isteminde dayanilan Anayasa kurali sudur :

"MADDE 10.- Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep
ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun dniinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.
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Devlet organlar1 ve idare makamlar biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar."

IV- ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi geregince yapilan ilk inceleme
toplantisinda, itiraz yoluna bagvuran Mahkemenin iptalini istedigi kuralin bakmakta oldugu
davada uygulanip uygulanamayacagi sorunu dncelik tasidigindan, ilk inceleme raporu, dava
dosyas1 ve ekleri, iptali istenilen Yasa ve dayanilan Anayasa kurallariyla bunlarin gerekgeleri
ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra bu konu 6ne alinarak geregi diisiiniildii :

Anayasa'nin 152., 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Yasa'nin 28. maddesi geregince, bir ddvaya bakmakta olan mahkeme, uygulanacak
bir kanun veya kanun hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini Anayasa'ya aykiri goriir ya da
taraflardan birinin ileri siirdiigii aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina varirsa o kuralin iptali
icin Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmaya yetkilidir. Burada s6zii edilen "uygulanacak yasa
kurali" bakilmakta olan davay: yiiriitmeye, uyusmazligi ¢cozmeye ve sona erdirmeye yarayacak
kurallardir.

Itiraz eden Mahkeme, 1.6.1994 giinlii, 3995 sayili Yasa'nin 4. maddesiyle yeniden
diizenlenen 4792 sayili "Sosyal Sigortalar Kurumu Kanunu"nun 19. maddesinin ikinci
fikrasinin iptalini istemektedir.

4792 sayili Yasa'nin "Kurum Gelirleri" bashikli 19. maddesinin birinci fikrasinda
Kurum'un gelirleri sayilmis, ikinci fikrasinda Kurum'un sahibi bulundugu tasinmazlarin kira
bedellerinin belirlenme yontemi agiklanmistir. Davact Kurum'un isteminde dayandigi ve
Mahkemenin itiraz konusu yaptig1 kural, taginmazin sahibi bulundugu Kurum'un kira bedeli
konusunda izleyecegi yontemi gdsteren, davaliya degil davaciya yonelik olan bir diizenlemedir.
Sosyal Sigortalar Kurumu'nun bu kurala gore belirleyecegi kira parasini kiracinin kabul
etmemesi durumunda kira tesbit davasi acilabilecektir. Agilan kira tesbit davasi ise itiraz
konusu kurala gore degil, 6570 sayil1 Yasa'nin Gegici 5. maddesine gore sonuglandirilacaktir.

Dosyadaki bilgi ve belgelere gore, 4792 sayili Yasa'nin Kurum'un sahibi bulundugu
taginmazlarinin kira bedelinin saptanmasinda uygulayacagi yontemi gosteren itiraz konusu
kural Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanacak kural olmadigindan basvurunun
Mahkeme'nin yetkisizligi yoniinden reddi gerekir.

V- SONUC

Itiraz konusu kuralin bakilmakta olan divada uygulanma olanag bulunmadigindan
mahkemenin yetkisizligi nedeniyle bagvurunun REDDINE,

10.9.1996 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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Aysel PEKINER

Sosyal Sigortalar Kurumu Kanunu'nun, itiraz konusu 19. maddesinin ikinci fikrasi,
Kurumun kirada bulunan tasinmazlara ait kira bedellerinin kurumca tek tarafli olarak bir idari
islemle tesbitini 6ngérmektedir. Ancak, biitiin kira iliskilerini diizenleyen 6570 sayili Kanun'un
sonradan yiiriirliige konulan gecici 5. maddesi, Sosyal Sigortalar Kurumu'nun taginmazlari
yoniinden kira tesbit yetkisini, tekrar 6570 sayili Kanun sistemi igine almis ve buradaki 6zel

kurallar ile diizenlemistir.

Bu ek gerekge ile karara katiliyorum.
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