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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Bartin Sulh Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 1.3.1926 giinlii, 765 sayil Tiirk Ceza Kanunu'nun Ek 2.
maddesine 3756 sayili Yasa'nmin 25. maddesi ile eklenen ikinci fikranin Anayasa'nin 10.
maddesine aykir1 oldugu saviyla iptali istemidir.

I- OLAY

Satin aldig tasit1 siiresi i¢inde tescil ettirmeyen sanik hakkinda agilan kamu davasinda
Mahkeme, Tiirk Ceza Kanunu'nun Ek 2. maddesine 3756 sayili Yasa ile eklenen ikinci fikranin,
Anayasa'ya aykirilig1 nedeniyle iptali i¢in dogrudan bagvurmustur.

III- YASA METINLERI

A- Itiraz Konusu Yasa Kural

Tiirk Ceza Kanunu'nun iptali istenilen ikinci fikray1 da igeren Ek 2. maddesi soyledir:

"Ek Madde 2- Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren Ek 1 inci madde
kapsamina giren para cezalart; 1988 yili Biitge Kanununda 84 olarak belirlenen memur maas
katsayisinin artirilmasi halinde Biitce Kanununda her 75 puan artis, bir birim olarak kabul
edilerek, Ek 1 inci maddeye gore tespit edilen ceza miktarlarinin, bulunacak birim sayiyla

carpilmasi suretiyle belirlenir.

Ancak, trafik para cezalar1 1 inci fikraya gore hesap edilerek bulunacak olan birim
katsayisinin yarisi ile ¢arpilmasi suretiyle belirlenir.

Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten sonra kabul edilecek kanunlardaki para cezalari
icin de, miiteakip yillar, Biitge Kanununda belirlenen katsayr miktarlarinda artirma yapildig:
takdirde birim sayisinin tespitinde baslangic olarak, o kanunun yiiriirliige girdigi tarihteki Biitce
Kanununda gegerli olan devlet memurlar1 ayliklari katsayisi esas alinir."

B- Dayamilan Anayasa Kurah

Dayanilan Anayasa kurali sudur:

"MADDE 10.- Herkes, dil, 1k, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep
ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.
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Devlet organlar1 ve idare makamlar biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar."

IV- iLK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi geregince Yekta Giingdr OZDEN, Giiven
DINCER, ihsan PEKEL, Selcuk TUZUN, Ahmet N. SEZER, Hasim KILIC, Yalcin
ACARGUN, Mustafa BUMIN, Sacit ADALI, Ali HUNER ve Liitfi F. TUNCEL'in
katilmalariyla 10.5.1994 giinlinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik
bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine oybirligiyle karar verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI

Isin esasina iliskin rapor, basvuru karar1 ve ekleri Anayasa'ya aykirilig1 6ne siiriilen Yasa
kural1 ile aykirilik savina dayanak yapilan Anayasa kurali, bunlarin gerekgeleri ve 6teki yasama
belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gorisiiliip diistiniildii:

A- Simirlama Sorunu

Mahkeme'nin bakmakta oldugu dava, satin alinan tasitin siiresi i¢inde trafige tescil
edilmemesi nedeniyle sanigin 2918 sayili Yasa'min 20. maddesinin (e) bendi geregince
cezalandirilmasina iligskindir. Bu nedenle, ikinci fikranin iptaline iliskin itirazin 2918 sayili
Yasamin 20. maddesinin (e¢) bendi ile smirli olarak incelenmesine 18.7.1994 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.

B- Anayasa'ya Aykirilik Sorunu

Itiraz yoluna basvuran Mahkeme, 3756 sayili Yasa'nin 25. maddesiyle eklenen kuralin,
trafik sucu isleyen siiriiciiler ile arag sahipleri i¢in bir ayricalik olusturdugunu ve bu nedenle
Anayasa'nin 10. maddesindeki esitlik ilkesine aykiriligini ileri siirmiistiir.

Tiirk Ceza Yasasi'nin 3506 sayili Yasa'nin 4. maddesiyle eklenen Ek 2., Ek 1. madde
kapsamindaki para cezalari(nin), Biitce Yasasi'nda 84 olarak belirlenen memur maas
katsayisinin arttirilmast durumunda Biitce Yasasi'nda her "75" puan artig bir birim kabul
edilerek, Ek 1. maddeye gore saptanan cezanin miktarlarinin bulunacak birim sayisiyla
carpilarak belirlenmesi yontemi benimsenmistir. Bu kural ile su¢ ve ceza arasindaki gerekli
dengenin korunmasi ve para cezalarinin etkinlik ve caydiricilik 6gesinden yoksun kalmamasi
icin otomatik bi¢cimde isleyen bir sistem getirilmistir.

Tirk Ceza Yasasi'nin Ek 2. maddesine 3756 sayili Yasa'nin 25. maddesiyle eklenen
fikra ise, Ek 1. madde kapsamina giren para cezalarinin belirlenmesi sistemini degistirmemekte,
sadece trafik para cezalarinda birinci fikraya gére uygulanacak olan birim katsayisinin yarisi
ile carpilmasini hilkkme baglamaktadir. Buna gore, trafik sugu isleyenler i¢in hesaplanacak ceza
miktar1 birinci fikraya gore hesaplanacak ceza miktarinin yarisi olacaktir.

Anayasa'nin 10. maddesinde, "Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi
inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gézetilmeksizin kanun oniinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.
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Devlet organlar1 ve idare makamlar biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar." denilmektedir.

Buna gore, yasalarin uygulanmasinda dil, ik, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi
inang, din ve mezhep ayrilig1 gézetilemeyecek ve bu nedenlerle, esitsizlige yol agilamayacaktir.
Bu ilkeyle birbirlerinin ayn1 durumunda olanlara ayr1 kurallarin uygulanmasi ve ayricalikli kisi
ve topluluklar yaratilmasi engellenmektedir. Yasa oniinde esitlik herkesin her yonden ayni
kurallara bagli olacagi anlamina gelmez. Ancak, kimilerinin Anayasa'nin 13. maddesinde
ongoriilen nedenlerle, degisik kurallara baglh tutulmalan esitlik ilkesine aykirilik olusturmaz.
Durum ve konumlarindaki 6zellikler kimi kisiler ya da topluluklar i¢in degisik kurallar1 ve
degisik uygulamalar gerektirebilir. Ayni hukuksal durumlar ayni, ayr1 hukuksal durumlar ayri
kurallara bagli tutulursa Anayasa'da 6ngoriilen esitlik ilkesi zedelenmez.

Tiirk Ceza Kanunu'nun Ek 1. Madde kapsamina giren para cezalari, ayn1 Yasanin Ek 2.
Maddesinin birinci fikrasina gére bulunacak birim katsayisiyla ¢arpilmasi sonucu saptanirken,
trafik para cezalarimin belirlenen birim katsayisinin yarisi ile carpilarak hesaplanmasi
Anayasa'nin esitlik ilkesine aykirilik olusturmaz. Ciinkii, trafik sugu nedeniyle para cezasina
carptirilanlarla, 6teki suglar nedeniyle, para cezasi verilmis olanlar farkli konumdadirlar. Farkli
suclara farkli para cezasi uygulanmasi Anayasa'nin esitlik ilkesine aykiri olmayacagindan
kuralin iptaline iligkin istemin reddi gerekir.

VI- SONUC

1.3.1926 giinlii, 765 sayili Tiirk Ceza Yasasi'nin Ek 2. Maddesine 3756 sayil1 Yasa'nin
25. maddesiyle eklenen "Ancak, trafik para cezalar1 1 inci fikraya gore hesap edilerek
bulunacak olan birim katsayisinin yarisi ile ¢arpilmasi suretiyle belirlenir." bigimindeki ikinci
fikranin iptaline yonelik itirazin;

Simirlama karari uyarinca incelenen fikranin Anayasa'ya aykirt olmadigina ve iptal
isteminin REDDINE, 18.7.1994 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Bagkanvekili Uye
Yekta Giingdr OZDEN Giiven DINCER Mustata GONUL
Uye Uye Uye
Selcuk TUZUN Ahmet Necdet SEZER Samia AKBULUT
Uye Uye Uye
Hasim KILIC Mustafa BUMIN Sacit ADALI
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Uye Uye

Ali HUNER Liitfi F. TUNCEL



