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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Bilecik Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 24.2.1983 giinlii, 2802 say1l1 "Hakimler ve Savcilar Kanunu"nun
76. maddesinin tigiincii fikrasinda yer alan "Su kadar ki bu konuda kovusturma yapilmasi
Adalet Bakanliginin iznine baghidir." tlimcesinin Anayasa'nin 36. ve 40. maddelerine aykirilig
ileri siirtilerek iptali istemidir.

I- OLAY :

Itiraz yoluna basvuran mahkeme, sifat ve hizmetinden dolay1 hakime giyapta hakaret
sucundan saniklarin TCK'nun 64/1. maddesi araciligiyla ayn1 Yasa'nin 482/2. ve 273 maddeleri
uyarinca cezalandirilmalari i¢in acilan kamu davasinda, 2802 sayili Hakimler ve Savcilar
Yasasi'nin 76. maddesi li¢iincii fikrasi son timcesinin Anayasa'nin 36. ve 40. maddelerine aykiri
oldugu goriisiiyle iptali icin 19.11.1992 giinlii karariyla Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmustur.

I1I- YASA METINLERI :
A) Itiraza Konu Yasa Kurali :

24.2.1983 giinlii, 2802 sayili1 Yasa'nin itiraza konu 76. maddesi ii¢lincii fikrasinin son
tiimcesi aynen soyledir :

"MADDE 76.- ..............

Disiplin cezasini1 gerektirecek mahiyette olan ihbar ve sikayetin kotii niyetle yapildigi
veya delillerin uyduruldugu anlasilan hallerde, mahkemece yukaridaki fikra hiikkmii
uygulanmakla birlikte Tiirk Ceza Kanununun 285 inci maddesinin birinci fikrasinda yazili ceza
hiikmolunur. Su kadar ki bu konuda kovusturma yapilmasi Adalet Bakanliginin iznine
baghdir."

B) Dayanilan Anayasa Kurallart :

Mahkemenin itirazinda dayandigi Anayasa kurallar1 sunlardir:

"MADDE 36.- Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri
oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma hakkina sahiptir.

Higbir mahkeme, gorev ve yetkisi icindeki davaya bakmaktan kaginamaz."

"MADDE 40.- Anayasa ile taninmis hak ve hiirriyetleri ihlal edilen herkes, yetkili
makama geciktirilmeden bagvurma imkaninin saglanmasini isteme hakkina sahiptir.
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Kisinin, resmi gorevliler tarafindan vaki haksiz islemler sonucu ugradigi zarar da,
kanuna gore, Devletge tazmin edilir. Devletin sorumlu olan ilgili gorevliye riicu hakki saklidir.

IV- ILK INCELEME :

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi uyarinca yapilan ilk inceleme
tutanaginda, itiraz yoluna basvuran mahkemenin iptalini istedigi yasa kuralinin bakmakta
oldugu davada uygulanip uygulanmiyacag: sorunu dncelik tasidigindan, ilk inceleme raporu,
dava dosyas1 ve ekleri, iptali istenilen hiikiim ve dayanilan Anayasa kurallar1 ile bunlarin
gerekgeleri ve Obiir yasama belgeleri incelendikten sonra bu konuya oncelik verilerek geregi
gortisiildii :

Anayasa'nin 152. maddesinin birinci fikrasiyla, 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Yasa'nin 28. maddesine gore, bir davaya bakmakta
olan mahkeme, uygulanacak bir yasa veya kanun hiikmiinde kararname hiikiimlerini
Anayasa'ya aykir1 goriir veya taraflardan birinin ileri siirdiigli aykirilik savinin ciddi oldugu
kanisina varirsa o hiikkmiin iptali icin Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmaya yetkilidir. Ancak, bir
mahkemenin Anayasa Mahkemesi'ne basvurabilmesi i¢in elinde yontemince acilmis ve
gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kurallarin o davada uygulanacak kural
olmas1 gerekmektedir. Itiraz yoluna basvuran mahkemenin bakmakta oldugu dava, sifat ve
hizmetinden dolayr hakime giyapta hakaret su¢undan saniklarin TCK'nun 64/1. maddesi
araciligiyla ayn1 Yasa'nin 482/2. ve 273. maddeleri uyarinca cezalandirilmasi istemiyle agilmis
kamu davasi olup, hakarete ugrayan hakim de savcilik yaninda davaya katilmigtir.

Itiraza konu yasa hiikmii, 2802 sayili Yasa'nin Disiplin Cezalarini diizenleyen altinci
kisim birinci béliimiinde yer almaktadir. Ihbar ve sikayet baslikli anilan yasa maddesi, disiplin
cezas1 gerektirecek mahiyetteki ihbar ve sikayetin kotli niyetle yapildiginin veya delillerin
uyduruldugunun anlagilmasi hallerinde uygulanacak ceza yasast hiikmiinii ve izlenecek
yontemi gostermektedir. Olayda oldugu gibi, ilgililerin sikayeti sonucu hakim veya savci
aleyhine disiplin sorusturmasina konu olmayan durumlarda 76. maddenin iigiincii fikrast hiikkmii
uyarinca Adalet Bakanligi'nin izninin alinmas1 gerekmemektedir.

Bu duruma gore, itiraz yoluna basvuran Bilecik Asliye Ceza Mahkemesi'nin iptalini
istedigi 2802 sayilt Hakimler ve Savcilar Yasasi'nin 76. maddesinin iigiincii fikrasinda yer alan
ve "Su kadar ki bu konuda kovusturma yapilmasi Adalet Bakanliginin iznine baghdir." tiimcesi
davada uygulanacak kural olmadigindan mahkemenin itiraz yoluna bagvurmaya yetkisi yoktur.

V- SONUC :
Anayasa'nin 152. maddesinin birinci fikrasi ile 2949 sayil1 Yasa'nin 28. maddesine gore,
iptali istenen kuralin basvuran mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulayacagi kural

olmamasi nedeniyle itirazin REDDINE,

19.1.1993 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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