ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 1991/12

Karar Sayisi: 1991/9

Karar Giinii: 12.4.1991

R.G. Tarih-Say1 :02.05.1991-20859

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Afyon Icra (Ceza) Hakimligi

ITIRAZIN KONUSU: 9.4.1932 giinlii, 2004 sayil1 icra ve iflis Kanunu'na, 6.6.1985
giinlii, 3222 sayil1 Yasa'yla eklenen "352/a" maddesinin iptali istemidir.

I- OLAY:

12.4.1990 giinlinde diizenlenmis, 17.9.1990 6deme giinlii, 90 bin Tl.lik emre muharrer
senedin 6denmesi i¢in 27.11.1990 giiniinde alacaklis1 tarafindan icraya konulmasiyla
gonderilen 6deme emrine itiraz etmeyen ve yasal siiresi i¢inde mal beyaninda bulunmayan
borglusunun icra ve iflas Yasasi'nin ilgili maddesi uyarinca cezalandirilmasi istemiyle alacakli
vekili Icra (Ceza) Hakimligine basvurmus; savunmasinda borcunu ddemedigini ve mal
beyaninda bulunmadigini da dogrulayan borglu sanik ceza verilirse ertelenmesi dilegini
aciklamis; dosyayr inceleyen yerel mahkeme Icra ve iflas Yasasi'min baktigi davada
uygulayacag 352/a maddesini kendiliginden Anayasa'ya aykiri gorerek iptali icin Anayasa
Mahkemesi'ne bagvurma karar1 vermistir.

III- YASA METINLERI:
A. Iptali Istenen Yasa Kurali:

9.6.1932 giinlii, 2004 say1l1 Icra ve Iflas Yasasi'na 6.6.1985 giinlii, 3222 say1l1 Yasa'nin
44. maddesiyle eklenen itiraz konusu "352/a" maddesi soyledir:

"Madde 352/a- Bu Kanun uyarinca hiikmolunan cezalar tecil edilemez, hiirriyeti
baglayici cezalar 647 sayil1 Cezalarin Infazi Hakkinda Kanunun 4 iincii maddesinde yazili para
cezasina ve tedbirlere ¢evrilemez, failleri hakkinda Tiirk Ceza Kanununun 119 uncu maddesi
hiikmii uygulanamaz."

B. ilgili Yasa Kurali:

fcra ve Iflas Yasasi'nin itiraz konusu maddeyle ilgili, énce 18.2.1965 giinlii, 538 sayili
Yasanin 132. maddesiyle, sonra 6.6.19.85 giinlii, 3222 sayil1 Yasa'nin 39. maddesiyle degisik
337. maddesinin son bi¢imi de soyledir :

"Miiddeti i¢inde beyanda bulunmak iizere mazereti olmaksizin icra dairesine gelmeyen
veya yazili beyanda bulunmayan bor¢lular, alacaklinin sikayeti lizerine, tetkik mercii tarafindan
on giinden bir aya kadar hafif hapis cezasiyla mahkiim edilir. Bor¢lunun haczi kabil mallarini
alacaklinin bildigi veya bilmesi lazim geldigi ispat olunursa bor¢luya ceza verilmez.
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162, 209, 216 nc1 maddeler hilkkiimlerine muhalefet eden miiflis hakkinda da iflas
idaresinin verecegi miizekkere lizerine tetkik mercii tarafindan ayni ceza hiitkmolunur."

C. Dayanilan Anayasa Kural1:

Itiraz yoluna basvuran Mahkemenin, aykirilik goriisiinii dayandirdigi Anayasa'nin
"Kanun 6niinde esitlik" baglikli 10. maddesi sudur:

"Madde 10.- Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep
ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlar1 ve idare makamlar1 biitlin islemlerinde kanun 6niinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.",

IV- ILK INCELEME:

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 8. maddesi geregince yapilan ilk inceleme
toplantisinda, itiraz konusu maddeye iliskin iptal isteminin Anayasa Mahkemesi'nce daha dnce
isin 6ziline girilerek reddedilmis olmas1 karsisinda baska bir husus {lizerinde durulmadan esas
yoniinden, karar verilmesi uygun bulunarak ilk inceleme raporu, itiraz konusuyla ilgili dava
dosyas1 iceriginin Ornekleri, iptali istenen Yasa ve dayanilan Anayasa kurallariyla bunlarin
gerekgeleri ve ilgili Obiir yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip
diistintldii :

1- Kendisine 6deme emri teblig edilmesine karsin ddeme yapmadig: gibi on giinliik
yasal siiresi i¢erisinde mal beyaninda da bulunmayan bor¢lu sanigin cezalandirilmasini isteyen
alacakli vekilinin basvurusuna bakan Icra (Ceza) Hakimligi'nin itiraz yolunu izlemesi,
Anayasa'nin 152. maddesiyle 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Yasa'nin 28. maddesine uygundur.

2- Anayasa'nin 148. ve 2949 sayili Yasa'min 18. maddesine gore, itiraz konusu yasa
maddesine iliskin bagvuruyu incelemek Anayasa Mahkemesi'nin gorev ve yetkisi i¢indedir.

3- itiraz konusu yasa kurali, bagvuruda bulunan Mahkemenin baktig1 davada bor¢lu-
sanigin eylemi nedeniyle uygulanacak kuraldir.

4- Ancak, konu Anayasa Mahkemesi'nce daha 6nce incelenmis ve igin esasina girilerek
basvuru reddedilmistir. Icra ve Iflas Yasasi'nin 352/a maddesinin Anayasa'ya aykir1 olmadigina
iliskin Anayasa Mahkemesi'nin 11.3.1986 giinlii, Esas: 1985/32, Karar: 1986/9 sayili karari,
9.5.1986 giinlii, 19102 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

Anayasa'nin 152. maddesinin son fikrasi, Anayasa Mahkemesi'nin igin 6ziine girerek
verdigi reci kararinin Resmi Gazete'de yayimlanmasindan sonra on y1l gegcmedik¢e ayni Yasa
hiikmiiniin Anayasa'ya aykiriligt saviyla yeniden basvuruda bulunulamayacagini
ongormektedir.

Ayn1 konuda yeni bir bagvurunun yapilabilmesi i¢in, 6nceki kararin Resmi Gazete'de
yayimlanmasindan baslayarak gegmesi zorunlu siire, eldeki iste, 5 yil, I ay, 4 giin eksikligiyle
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4 yil, 10 ay, 26 giin olmustur. On yi1l ge¢meden ayni konuda yeniden bagvurma olanagi
bulunmadig gibi boyle bir bagvuru nedeniyle Anayasa'ya uygunluk denetiminin yapilmasi da
olanaksizdir. Yerel Mahkemenin, anayasal siire dolmadan bdyle bir bagvuruda bulunmaya
yetkisi yoktur.

Itirazin yetkisizlik nedeniyle reddine karar verilmelidir.

V- SONUC:

'9.6.1932 giinlii, 2004 sayil1 Icra ve Iflas Kanunu'na 6.6.1985 giinlii, 3222 sayil1 Yasa'yla
eklenen "352/a" maddesinin iptaline iligkin itirazin, basvuran mahkemenin yetkisizligi

nedeniyle REDDINE,

12.4.1991 giiniinde oybirligiyle karar verildi.
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