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R.G. Tarih-Say1 :R.G.'de yayimlanmamstir. (Iade)

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore; bir davaya bakmakta olan mahkeme,
uygulanacak bir yasa kuralinin Anayasa'ya aykiri olduguna iligskin yanlarin bu konudaki sav ve
savunmalartyla kendisini bu kaniya gotiiren karar1 ve dosya iceriginin konuyla ilgili
belgelerinin onanli O6rneklerini Anayasa Mahkemesi Baskanli§i'na gonderirken itirazin
gerekgesini belirtmek zorundadir. Yukarda adi gegen 2949 sayili Yasa'nin 28. maddesinin tiim
olarak ele alinmasi, 27. maddesinin tigiincii fikrasiyla birlikte degerlendirilmesi ayrica itiraz ve
denetimin amaci gozetildiginde itirazin Anayasa'nin hangi maddesi ya da maddelerine aykir1
bulunduguna iligkin bir gerekceye yerverme geregi acikca ortaya cikmaktadir. Anayasa
Mahkemesi'nin gerekceyle bagli olmamasina karsin, itiraz yoluna bagvuran Mahkemenin
kanisinin Anayasal dayanagini belirtmesi ve itiraz konusu maddedeki faizin nitelik ve kaynagi
hakkinda ¢aligmalarin yarart yoniinden yeterli agiklik getirmesi zorunlu bir 6gedir.

Basvuran mahkeme bu geregi yerine getirmemistir.
Bu eksikligin giderilmesi i¢in dosyanin geri ¢evrilmesi gerekir.
SONUC: Dosyadaki eksiklik nedeniyle isin geri ¢evrilmesine,

30.5.1991 giiniinde oybirligiyle karar verildi.
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Yekta Giingér OZDEN Yilmaz ALIEFENDIOGLU Servet TUZUN
Uye Uye Uye
Mustafa GONUL Mustafa SAHIN Ihsan PEKEL
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