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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Cizre Asliye Ceza Mahkemesi.

ITIRAZIN KONUSU: 10/7/1953 giinlii, 6136 sayil1 Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger
Aletler Hakkinda Kanun'un, 12/6/1979 giinlii, 2249 sayili Kanunla degistirilen 13. maddesinin
ikinci fikras1 ile, 23/6/1981 giinlli, 2478 sayili Kanunla degisik 12. maddesinin dordiincii
fikrasinin Anayasa'ya aykirilig1 nedeniyle iptaline karar verilmesi istemidir.

I-OLAY :

Saniga ait igyerinde 30/7/1984 giinli yapilan aramada ele 'gecirilen Beratta marka
tabanca ve mermilerinin, bilirkisi incelemesi sonunda taginmasi ve bulundurulmasi, 6136 sayil
Kanuna gore sug teskil ettiginin anlasilmasi lizerine sanik hakkinda, sézii dilen Kanunun 13.
maddesinin ikinci ve 12. maddesinin son fikrasina gore cezalandirilmasi istemiyle kamu davasi
acilmistir.

Yargilama sirasinda goriisiine bagvurulan Adli Tip Kurumu 18/1/1985 giinlii raporunda,
suca konu tabancanin "...2478 sayil1 Yasa ile degisik 6136 sayil1 Yasa kapsamina girdigini, 10
adedin istiinde dolu mermi kapasiteli olmas1 ve kapasitesine uygun islerlikte bulunmasi
nedeniyle vahamet arzeden atesli silahlardan oldugunu" belirtmistir.

Sanik savunucusunun 28/8/1985 giinlii oturumda ileri siirdiigii Anayasa ya aykirilik savi
iizerine, Cumhuriyet Savcisinin da goriisiinii aldiktan sonra Mahkeme, bu savlari ciddi bularak
s0zkonusu hiikiimlerin iptali i¢in Anayasa Mahkemesine bagvurmaya karar vermistir.

III - YASA METINLERI :
A- Iptali Istenilen Yasa Kurallar1 :

1) 10/7/1953 giinlii, 6136 sayil1 Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda
Kanun'un; iptali istenilen 12/6/1979 giinlii, 2249 sayili Kanunla degisik ikinci fikras1 hiikmiinii
de iceren 13. maddesi soyledir :

Madde 13. - Bu Kanun hiikiimlerine aykir1 olarak atesli silahlarla bunlara ait mermileri
satin alan veya tastyanlar veya bulunduranlar hakkinda bir yildan {i¢ yila kadar hapis ve {i¢ bin
liradan bes bin liraya kadar agir para cezasi hiikmolunur.

Atesli silahin, bu Kanunun 12 nci maddesinin 4 {incii fikrasinda sayilanlardan olmasi ya
da silah veya mermilerin say1 veya nitelik bakimindan vahim olmasi halinde bes yildan sekiz
yila kadar hapis ve yirmibesbin liradan az olmamak iizere agir para cezas1 hiikmolunur.
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Bu Kanunun 12 nci maddesinin 4 iincii fikrasinda sayilanlar disindaki ategli silahin bir
adet olmas1 ve mutat sayidaki mermilerin ev veya isyerinde bulundurulmasi halinde verilecek
ceza bir yildan iki yila kadar hapis ve besyliz liradan ikibin liraya kadar agir para cezasidir.

Atesli silahlara ait mermilerin pek az sayida bulundurulmasinin veya tasimasinin
mahkemece vahim olarak takdir edilmemesi durumunda hiikmolunacak ceza bir aydan alt1 aya
kadar hapis ve besyliz liradan ikibin liraya kadar agir para cezasidir."

2) 6136 sayili1 Kanunun 23/6/1981 giinlii, 2478 sayil1 Yasa ile degisik 12. maddesi de su
sekildedir :

"Madde 12. - Her kim bu Kanunun kapsamina giren ategli silahlarla bunlara ait
mermileri lilkeye sokar veya sokmaya kalkisir veya bunlarin iilkeye sokulmasina aracilik eder
veya bunlar1 Tiirkiye'de Harp Silah ve Miihimmati Yapan Hususi Sanayi Miiesseselerinin
Kontrolii Hakkindaki 3763 ve Makine ve Kimya Endiistrisi Kurumu Hakkindaki 5591 sayili
Kanunlarin Hiikiimleri disinda iilkede yapar veya bu suretle iilkeye sokulmus ve ilkede
yapilmig olan atesli sildhlar1 veya mermileri bir yerden diger bir yere tasir veya yollar veya
tagimaya bilerek aracilik eder, satar veya satmaya aracilik ederse veya bu amagla bulundurursa
bes yildan sekiz yila kadar agir hapis ve onbesbin liradan altmigbin liraya kadar agir para
cezastyla cezalandirilir.

Ucgiincii fikradaki hal disinda iki veya daha ¢ok kisinin toplu olarak birinci fikrada yazili
suclar iglemeleri halinde sekiz yildan oniki yila kadar agir hapis ve yirmibesbin liradan
yetmisbesbin liraya kadar agir para cezasi hilkkmolunur.

Birinci fikradaki eylemleri islemek amaciyla tesekkiil kuranlarla yonetenler veya
tesekkiile mensup olanlar tarafindan sozii gecen fikrada yazili suglar islenirse failler hakkinda
on yildan onbes yila kadar agir hapis ve ellibin liradan ylizbin liraya kadar agir para cezasi
hiikmolunur. Bu fikrada yazili tesekkiil, iki veya daha fazla kimsenin birlikte ciiriim islemek
amaci etrafinda birlesmesi ile olusur.

Atesli silahin tiifek veya mermi yatagi dahil mermi kapasitesi 10 adetten fazla tabanca
veya seri atesli kisa siirede ¢ok sayida ve etkili bicimde mermi atabilen tam otomatik veya
diirblinlii tiifek veya diirbiinlii tabanca veya bu fikrada sayilanlarin benzerleri olmasi ya da bu
niteligi tasimayan atesli silahlar veya her tiirlii mermilerin miktar bakimindan vahim olmasi
halinde yukaridaki fikralarda yazili cezalar yar1 oraninda artirilarak hiikmolunur.

Dordiincii fikrada niteligi belirtilen atesli silahlar ile benzerlerinin miktar bakimidan
vahim olmasi halinde 1, 2 ve 3 iincii fikralarda yazili cezalar bir kat artirilarak hitkmolunur.

Atesli silahlar ile mermiler ve bunlarin yapiminda veya tasinmasinda bilerek kullanilan
her tiirlii ara¢c ve gereglerin bagkasina ait olsa ve baska amagla kullanilmak {izere verilmis
bulunsa bile zoralimina hiikmolunur"

Bu maddenin dordiincii fikrasinin Anayasa'ya aykiriligr ileri siiriilmektedir.

B - Dayanilan Anayasa Kurallari :

Madde 10.- Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve
benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun dniinde esittir.
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Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devletin organlar1 ve idare makamlar1 biitiin igslemlerinde kanun 6ntinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar."

"Madde 11.- Anayasa hiikiimleri, yasama, yiiriitme ve yargi organlarini, idare
makamlarini ve diger kurulus ve kisileri baglayan temel hukuk kurallaridir.

Kanunlar Anayasaya aykir1 olamaz."

"Madde 13.- Temel hak ve hiirriyetler, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitlinliigiintin, milli egemenligin, Cumhuriyetin, milli giivenligin, kamu diizeninin, genel
asayisin, kamu yarariin, genel ahladkin ve genel sagligin korunmasi amaci ile ve ayrica
Anayasanin ilgili maddelerinde 6ngoriilen 6zel sebeplerle, Anayasanin sdziine ve ruhuna uygun
olarak kanunla sinirlanabilir.

Temel hak ve hiirriyetlerle ilgili genel ve 6zel sinirlamalar demokratik toplum diizeninin
gereklerine aykir1 olamaz ve 6ngoriildiikleri amag¢ diginda kullanilamaz.

Bu maddede yer alan genel sinirlama sebepleri temel hak ve hiirriyetlerin tiimii i¢in
gecerlidir."

"Madde 138.- Hakimler, gorevlerinde bagimsizdirlar, Anayasaya, kanuna ve hukuka
uygun olarak vicdani kanaatlerine gdre hiikiim verirler.

Higbir organ, makam, merci veya kisi, yargi yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere
ve hakimlere emir ve talimat veremez; genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.

Gorililmekte olan bir dava hakkinda Yasama Meclisinde yargi yetkisinin kullanilmasi ile
ilgili soru sorulamaz, gériisme yapilamaz veya herhangi bir beyanda bulunulamaz.

Yasama ve yiiriitme organlari ile idare, mahkeme kararlarina uymak zorundadir; bu
organlar ve idare, mahkeme kararlarin1 hicbir suretle degistiremez ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremez."

C - llgili Anayasa Kurali :

"GECICI MADDE 15.- 12 Eyliil 1980 tarihinden, ilk genel secimler sonucu toplanacak
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin Bagkanlik Divanini olusturuncaya kadar gececek siire i¢inde,
yasama ve yiirlitme yetkilerini Tiirk milleti adina kullanan, 2356 sayili Kanunla kurulu Milli
Giivenlik Konseyinin, bu Konseyin yonetimi doneminde kurulmus hiikiimetlerin, 2485 sayili
Kurucu Meclis Hakkinda Kanunla gbrev ifa eden Danigma Meclisinin her tiirlii karar ve
tasarruflarindan dolay1 haklarinda cezai, mali veya hukuki sorumluluk iddias ileri siiriillemez
ve bu maksatla herhangi bir yargi merciine bagvurulamaz.

Bu karar ve tasarruflarin idarece veya yetkili kilinmig organ, merci ve gorevlilerce
uygulanmasindan dolayi, karar alanlar, tasarrufta bulunanlar ve uygulayanlar hakkinda da
yukaridaki fikra hiikiimleri uygulanir.
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Bu donem i¢inde cikarilan kanunlar, kanun hiikmiinde kararnameler ile 2324 sayili
Anayasa Diizeni Hakkinda Kanun uyarinca alinan karar ve tasarruflarin Anayasaya aykirilig
iddia edilemez."

IV - ILK INCELEME :

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigiiniin 15. maddesi uyarinca, H. Semih OZMERT, Orhan
ONAR, Necdet DARICIOGLU, Kenan TERZIOGLU, Yekta Giingsr OZDEN; Muammer
TURAN, Mehmet CINARLI, Sefahattin METIN, Servet TUZUN, Mahmut C. CUHRUK ve
Mustafa SAHIN'in katilmalariyla 26/9/1985 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda,
dosyada eksiklik bulunmadig1 saptandiktan sonra, itiraz yoluna bagvuran mahkemenin itiraz
konusu yasa kurallarinin iptalini istemeye yetkili olup olmadig1 hususu tartisilmistir :

1- Anayasa'nin Gegici 15. maddesiyle, Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda 2949 sayili Kanun'un 25. maddesinde, 12 Eyliil 1980 tarihinden, ilk genel
secimler sonucu toplanacak Tirkiye Biiylik Millet Meclisinin Bagkanlik Divam
olusturuluncaya kadar gececek siire i¢inde, yasama ve yiiriitme yetkilerini Tiirk Milleti adina
kullanan Milli Giivenlik Konseyi'nin yonetim donemi i¢inde ¢ikarilan Kanunlarin Anayasa'ya
aykiriliginin iddia edilemeyecegi ongoriilmiistiir.

6136 sayilt Kanun'un 12. maddesinin dordiincii fikrasini degistiren 2478 sayil1 Kanun,
23/6/1981 gliniinde, Milli Giivenlik Konseyi'nce ¢ikarilmis bulundugundan itirazin bu hitkkme
iliskin kismimnin bagvuran mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddine oybirligiyle karar
verilmistir.

2 - 6136 sayili Kanun'un diger itiraz konusu 13. maddesine gelince : Bu maddenin, en
son 2249 sayil1 Kanunla, 12/6/1979 tarihinde degisiklige ugradigi, bu haliyle yukarida belirtilen
stire igerisinde ¢ikarilan kanunlardan bulunmadigi anlasilmig olmakla beraber, anilan Kanunun
12. maddesinin dordiinci fikrasinda 2478 sayili Kanunla yapilan degisikligin 13. maddenin
ikinci fikrasini da degistirmis sayilip sayllmayacagi konusu iizerinde de ayrica durulmugtur.

6136 sayili Kanun hiikiimlerine aykir1 olarak atesli silahlarla bunlar,a ait mermileri satin
alan veya tasiyan veya bulunduranlar hakkinda sildh ve mermilerin cins, miktar vesair
niteliklerine gore degisik cezalar1 6ngoren ve birkag, fikradan olusan 13. madde, 12. maddeden
ayr1, miistakil bir maddedir. Bu maddenin itiraz konusu ikinci fikrasi, bazi tip silahlarla, bunlar
disinda kalan silah ve mermilerin say1 ve nitelik bakimindan vahim addedilmesi halini sugun
agirlastirict nedeni saymis, fakat bu sildhlar 12. maddenin dordiincii fikrasinda bir bir
gosterilmis oldugundan tekrara gitmeyerek o maddeye yollamada bulunmustur. Yollamada
bulunulan 12. maddenin doérdiincii fikrasina, Milli Giivenlik Konseyi doneminde, konumuzla
ilgili olarak "...veya mermi yatagi dahil mermi kapasitesi 10 adetten fazla tabanca" ibaresi
eklenmistir. 12. maddenin dordiincii fikrasinda bu sekilde, zaman igerisinde yapilacak
degisikliklerle, nitelikleri belirtilen bu silahlara ilaveler yapilmasi veya g¢ikarilmasi 13.
maddenin hukuki varligimi etkilemez. Ciinkii 13. maddenin ikinci fikrasi, 12. maddenin
dordiincii fikrasina yollamada bulunmakla, o fikrada ne tiir sildhlar varsa veya ne tiir silahlar
yer alacaksa onlan yiirtirliige girdigi tarihte pesinen kabul etmis demektir. Bundan dolayidir ki
12. maddenin dordiincii fikrasinin, Anayasamin Gegici 15. maddesinde belirlenen siire
icerisinde degisiklige ugramis olmasi, bu fikraya yollamada bulunan 13. maddenin ikinci fikrasi
hiilkmiinlin Anayasa'ya uygunluk denetimine tabi tutulmasina mani degildir.
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Ote yandan, bir hiikmiin diger bir hiikiimle degistirilmis oldugunun kabulii, bu konuda
acik veya dolayli bir kaydin madde metninde yer almasiyla miimkiindiir. 12. maddede yapilan
degisiklikte ise boyle bir isaret yoktur.

Aciklanan bu nedenlerle; isin esasinin 6136 sayili Kanun'un 2249 sayili Kanunla degisik
13. maddesinin ikinci fikras1 yoniinden incelenmesine, Necdet DARICIOGLU, Servet TUZUN,
Mahmut C. CUHRUK ve Mustafa SAHIN'in (6136 sayili Kanun'un 2249 sayili Kanunla
degisik 13. maddesinin ikinci fikrasi, Milli Giivenlik Konseyi doneminde yiiriirliige konan ve
6136 sayil1 Kanun'un 12. maddesinin dordiincii fikrasinda da degisiklik yapan 23/6/1981 giinlii,
2478 sayili Kanun'un 6. maddesi karsisinda "mermi yatagi dahil, mermi kapasitesi 10 adetten
fazla tabanca'larla ilgili olarak degistirilmis bulundugundan, anilan degisikligin de Anayasa'nin
Gegici 15. ve 2949 sayili Kanun'un 25. maddelerine dayanilarak Anayasa'ya uygunluk denetimi
disinda tutulmasi ye itirazin bu nedenlerle de basvuran mahkemenin yetkisizligi yoniinden
reddi) gerektigi yolundaki karsioylart ve oygoklugu ile karar vermistir.

V - ESASIN INCELENMESI :

Isin esasina iliskin rapor, basvurma karar1 ve ekleri, Anayasa'ya aykirilig: ileri siiriilen
yasa hiikkmi, itiraza dayanak yapilan Anayasa kurallari, bunlarla ilgili gerekgeler ve oteki
yasama belgeleri okunduktan sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii :

Itiraz yoluna basvuran mahkeme, bu konudaki kararinda itiraz konusu kuralin
Anayasanin hangi maddelerine, hangi nedenlerle aykirt oldugunu belirtmemis, Anayasa
ilkelerine aykiriliktan s6zetmekle yetinmistir. Ne var ki mahkeme, sanik savunucusunun ileri
stirdiigii Anayasa'ya aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina vararak dosyayr Mahkememize
gondermekle, bu savla ilgili gerekgeyi de benimsemis demektir. Kaldi ki bir hiikmiin
Anayasa'ya aykiriligi konusunda taleple bagli olan Mahkememiz, iptal nedenleriyle bagl
bulunmamaktadir. Verilen bu dilek¢ede, Anayasa'ya aykirilik nedenlerinin, Anayasa'nin 10.,
11., 13. ve 138. maddelerine dayandirildig1 goriilmektedir.

Ileri siiriilen Anayasa'ya aykirilik nedenlerinin incelenmesine gecilmeden &nce, itiraz
konusu kuralin anlam ve kapsami ilizerinde durmak gerekmistir. Ciinkii ilk inceleme sonunda
verilen kararda da agiklandig: iizere, Anayasa'ya aykirilik sorunu 13. maddenin ikinci fikrasi
yoniinden ele alinacaktir. Bu fikra hiikmii ise soyledir :

"Atesli silahin, bu Kanunun 12 nci maddesinin 4 {incii fikrasinda sayilanlardan olmasi
ya da silah veya mermilerin say1 veya nitelik bakimindan vahim olmasi halinde bes yildan sekiz
yila kadar hapis ve yirmi begbin liradan az olmamak iizere agir para cezas1 hiikmolunur."

Gorildiugl tizere burada iki ayri husus yer almaktadir. Birincisi, atesli silahin 12.
maddenin dordiincii fikrasinda sayilanlardan olmasi; ikincisi, sildh veya mermilerin say1 ve
nitelik bakimindan vahim bulunmasi halidir.

Yollamada bulunulan 12. maddenin dordiincii fikrasinda sayilan atesli silahlarin ise,
"Atesli silahin tiifek veya mermi yatagi dahil mermi kapasitesi 10 adetten fazla tabanca veya
seri atesli kisa siirede ¢ok sayida ve etkili bigimde mermi atabilen tam otomatik veya diirbiinlii
tifek veya diirbiinlii tabanca veya bu fikrada sayilanlarin benzerleri olmasi..." seklinde
belirlendigi goriilmektedir.
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12. maddeye yonelik iptal istemi, ilk inceleme sonunda verilen karar geregi, bagvuran
mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddedilmis bulunmaktadir. Ne var ki, silah veya
mermilerin say1 ve nitelik bakimindan vahim olmasi hali disinda kalan incelemenin, yollamada
bulunulan 12. maddenin dordiincii fikrasinda sayilan ve nitelikleri belirtilen atesli silahlar
go6zoniinde tutularak yapilmasi zorunludur. Ciinkii 13. maddenin, s6zii edilen bu atesli silahlari
bilinyesine aynen almayip 12. maddenin doérdiincii fikrasina yollamada bulunmasi, kanun yapma
tekniginin bir sonucudur ve madde metninin bu yolla tamamlanmis oldugunun kabulii gerekir.

Bu nedenledir ki, itiraz konusu kuralin incelenmesinde 12. maddenin dordiincii
fikrasinin gdzoniinde bulundurulmasi gerekecektir.

a- Anayasa'nin 10. maddesi yoniinden inceleme :

Bu konuda ileri siiriilen savda, ozetle; 6136 sayili Kanunun 13. maddesinin birinci
fikrasinda, 10 adet mermi kapasiteli bir tabancay1 bulundurana verilecek cezanin asgari haddi
bir yil oldugu halde, ayn1 maddenin ikinci fikrasina gére 11 adet mermi kapasiteli tabancay1
bulundurana verilecek asgari cezanin bes ysl olmasi ve boylece bir fazla mermi icin dort yil
fazla ceza verilmesi, Anayasa'nin esitlik ilkesine aykiridir denilmektedir.

Anayasa'nin 10. maddesinde, ger¢ekten "Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince,
felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir."
kurali yer almig bulunmaktadir. Ancak; Anayasa'nin 6ngordiigii bu esitlik, hukuki agidan ayni
durumda bulunanlar arasindaki esitliktir Hukuki durumlarindaki farklilik nedeniyle bazi
kimselerin ayr1 kurallara bagl tutulmalar1 kanun oniinde esitlik ilkesinin ihlali anlamina
gelmez.

Anayasa Mahkemesinin ¢esitli kararlarinda agiklandigi gibi, herkesin her yonden ayni
kurallara bagli tutulmalari miimkiin degildir. Hakli nedenlerin varliginda kimi kisilerin farkl
kurallard bagh tutulmalariyla esitlik ilkesi ¢ignenmis sayilamaz. Onemli olan aym hukuki
durumda bulunanlara ayni kurallarin uygulanmasidar.

Bir tip tabancay1 bulundurana verilen cezanin, bagka cins bir tabancayr bulundurana
verilenden farkli olmasi, su¢ konusu bu tabancalarin 6zellikleri; nitelikleri ve dolayisiyle
arzettikleri tehlike dikkate alinmadiginda bir esitsizligin varlig1 izlenimi dogabilirse de, ceza
adaleti ve siyasetinin geregi olan bu hususun, yasa koyucunun takdir hakki kapsamina girmesi
nedeniyle esitlik ilkesine aykir1 bir yonii bulunmamaktadir.

b - Anayasa'nin 11. maddesi yoniinden inceleme :

Bu madde ile ilgili olarak savda, "Kanunlar Anayasa'ya aykir1 olamaz" denilmekle
yetinilmigtir :

Anayasa, Ceza Hukukuna iliskin ilke ve kurallart ihtiva eden 15., 17., 19. ve 38.
maddelerinde, cezalarin nevi ve miktar1 yoniinden bir agiklamada bulunmamis, aksine "Ceza
ve ceza yerine gecen giivenlik tedbirleri kanunla konulur." kuralina yer vermistir.

Demek oluyor ki, Anayasa, hangi fiillerin su¢ sayilacagini, sug sayilan fiillere ne tiir bir
ceza verilecegini; verilecek cezanin miktarini belli etmeyi kanuna birakmistir. Kuskusuz yasa
koyucu, bu takdir yetkisini kullanirken elbette Anayasa'nin genel ve cezalarla ilgili 6zel ilke ve
kurallarint g6zéntinde bulunduracaktir. "Ceza sorumlulugu sahsidir.", "Genel miisadere cezasi
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verilemez.", "Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdagsmayan bir
cezaya veya muameleye tabi tutulamaz." gibi, Anayasanin 6ngordiigii ilkelere uygun olmak
kosuluyla sug ve cezalar1 belirleme yetkisi kanun koyucuya aittir.

Itiraz konusu hiikmiin, Anayasa'nin kisaca deginilen bu temel ilke ve kurallaria aykir1
bir yonii de bulunmamaktadir.

c- Anayasa'nin 13. maddesi yoniinden inceleme :

"Temel hak ve hiirriyetlerin sinirlandirilmasi kenar basligini tastyan bu maddeye iliskin
olarak da 6zetle : Hukuka aykir1 davranis halinde verilecek cezanin islenen suca paralel olmasi
.gerektigi, tabancanin bir mermi fazla almasi durumunda kisiye verilecek cezanin bariz bir
sekilde fazla tayini, temel hak ve hiirriyetlerin Anayasal amacin disinda kayitlandigi sonucunu
dogurur, denilmekte ise de, bu iddiaya 13. maddenin dayanak gosterilmesi olanaksizdir. Ciinkii
13. madde temel hak ve hiirriyetlerin kisitlanmasi ile ilgilidir. Burada ise bu temel hak ve
hiirriyetlerin siirlandirilmasi gibi bir durum s6z konusu degildir.

Ote yandan, Kanun Koyucunun takdir hakki kapsami i¢inde gerceklestirilen itiraz
konusu diizenlemenin, sugla ceza arasinda adil bir denge kurulmasini zorunlu kilan ilke ile de
uyumlu bulunmasi karsisinda; Anayasa'nin 2. maddesinde yer alan "Hukuk Devleti" ilkesine
aykiriliktan da s6z edilemez.

d- Anayasa'nin 138. maddesi yoniinden inceleme :

Bu konuda ileri stiriilen savda; Anayasa'nin 138. maddesinde "Héakimler... Anayasaya,
kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hiikiim verirler." kural1 yer almistir.
Oysa 06l¢ii olarak kabul edilen mermi adedinden bir fazlasi i¢in bes y1l ceza vermek durumunda
kalan hakimin, vicdan huzuru icerisinde bulundugu sdylenemez, denilmektedir

Bir hiikiim tesis etme durumunda bulunan hakim elbette hiikmiinii, Anayasa'ya, kanuna
ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatine gore verecektir. Olayin ve delillerin takdirinde hakim
tamamen bagimsiz olup, vicdanl kanaatine gore hareket edebilme imkanima sahiptir.
Uygulayacagi kanunun, bu olayda oldugu gibi, Anayasa'ya aykiriligi kanisina varirsa Anayasa
Mahkemesine basvurabilecektir. Anayasa Mahkemesinin konu ile ilgili kararim1 da aldiktan
sonra vicdan huzuru i¢erisinde bulunmamasi igin bir neden kalmayacaktir.

Bu itibarla Anayasa'nin 138. maddesine de bir aykirslik diisiiniilemez.

Bu nedenlerle itiraz reddedilmelidir.

Yilmaz ALIFENDIOGLU bu goriise katilmamistir.

VI- SONUC :

6136 sayil1 Atesli Silahlar ve Bicaklar Hakkinda Kanun'un 12/6/1979 giinlii, 2249 sayil
Kanun'la degistirilen 13. maddesinin ikinci fikrasinin Anayasa'ya aykiri olmadigina ve itirazin

reddine, Yilmaz ALIEFENDIOGLU'nun karsioyu ve oygokluguyla,

11 Mart 1986 giiniinde karar verildi.
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Bagkanvekili Uye Uye
Orhan ONAR Necdet DARICIOGLU Kenan TERZIOGLU
Uye Uye Uye
Yilmaz ALIEFENDIGOLU Yekta Giingér OZDEN Muammer TURAN
Uye Uye Uye
Mehmet CINARLI Selahattin METIN Mustafa GONUL
Uye Uye
Osman Vahdettin OKTAY Mustafa SAHIN
KARSIOY YAZISI

Anayasa'ya aykirilik itirazina konu edilen 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar
Hakkindaki Yasanin 12/6/1979 giinlii, 2249 sayili Yasayla degisik 13. maddesinin ikinci
fikrasina ve bu fikrayla gonderme yapilan aymi Yasanin 2478 sayili Yasayla degisik 12.
maddesinin dordiincii fikrasina gore;

Atesli Silahin "...mermi yatagi dahil mermi kapasitesi 10 adetten fazla alan tabanca..."
lardan olmasi durumunda verilecek cezanin asgari haddi bes yildir. Halbuki 10 ve daha az
mermi alabilen silahlar tagiyana ya da bulundurana verilecek ceza sadece bir yildir. Baska bir
deyisle, bu yasaya aykir1 olarak tabanca tasiyan ya da bulunduran {i¢ kisiden birinin tabancasi
mermi yatagi dahil 10 adet; 6tekisinin mermi yatagi dahil 11 adet, {i¢iinciisiiniin ise 30 adet
mermi alabilecegini kabul edersek, ilk kisinin 13. maddenin birinci fikrasina gore alacagi
cezanin asgari haddi bir sene iken, bir fazla mermi alabilen tabanca tasiyana ve 30 mermi
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kapasiteli tabanca tagiyana da verilecek cezanin asgari haddi ayn1 maddenin ikinci fikrasina
gore 5 kat artacak ve bes yildan baslayacaktir.

"Cezalarmn, suglarin agirlik derecesine gore verilmesi" ceza hukukunun en eski
ilkelerinden biridir. Yasa maddesi, mermi yatagi dahil mermi kapasitesi 10 adet olan tabancay1
tagimay1 vahim kabul etmeyerek verilecek cezanin asgari haddini bir y1l kabul ederken, bir fazla
mermi alan tabancayi tasimay1 veya bulundurmay1 vahim kabul ederek verilecek cezanin asgari
haddinin bes yil olmasinit 6ngérmektedir. Boylece s6zkonusu madde hiikkmii, suglarin agirlik
derecesine uygun diismeyen bir ceza verilmesini gerekli kilmaktadir. Ciinkii, s6zkonusu
Yasanin 13. maddesine gore sug, bu yasa hiikiimlerine aykir1 olarak atesli silahlarla bunlara ait
mermileri satin almak veya tasimak veya bulundurmaktir. Tasinan silahin bir adet fazla mermi
alabilmesi, agirlagtirict neden olsa da cezanin bes kat arttirilmasini hakli gostermez; bu tiir silaht
tagiyan kisiye verilecek ceza, sucunun agirlik derecesine uygun sayilamaz. Anayasanin 17.
maddesinin tigiincii fikrasindaki "...kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya..." tabi
tutulamaz hiikmii, insanin isledigi su¢un ¢ok iistiinde bir cezayla cezalandirilmamasini da
gerekli kilar.

Oteyandan, 13. maddenin getirdigi dlgiiye gore, 11 mermi alabilen tabancalarla, 30
mermi alabilen tabancalar1 tagiyan kisilere ayn1 miktar ceza verilebilecektir. Kisiler tasidiklar
tabancalarin alabildikleri mermi sayisina goére vahim bir sug¢ isliyor iseler, 11 mermi
alabilenlerle 30 mermi alabilenleri tagiyanlarin ya da bulunduranlarin ayni cezaya carptirilmast
Anayasanin esitlik ilkesine aykir diiser.

Aciklanan nedenlerle s6z konusu Yasanin 13. maddesinin ikinci fikrasinin, Anayasa'nin

17. ve yasa Oniinde esitlik ilkesini belirleyen 10. maddelerine aykiri bulundugu ve iptali
gerektigi oyu ile verilen karara karsiyim.

Uye

Yilmaz ALIEFENDIOGLU



