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Itiraz Yoluna Basvuran : Antalya Birinci Sulh Ceza Mahkemesi.

Itirazin Konusu : 6831 sayili Orman Kanunu'nun 23/9/1983 giinlii, 2896 sayili Kanunla
degisik 91. maddesinin son fikrasi ile 95. maddesinin ti¢ilincii fikrasi hiikmiiniin Anayasa'nin
10. maddesine aykirilig1 dne siiriilerek iptali istemidir.

I-OLAY :

Sanik hakkinda Antalya Cumhuriyet Savciliginca agilan kamu davasinda, sanigin 6831
sayili Orman Kanunu'nun 95/1 ve 91/3. maddelerine gore cezalandirilmasinin istenilmis olmasi
iizerine, Antalya Birinci Sulh Ceza Mahkemesinde yapilan yargilamada, sug¢un siibutu halinde
6831 sayilt Orman Kanunu'nun 2896 sayili Kanunla degisik 91. maddesinin son fikrasi ile 95.
maddesinin tigiincii fikrasinin uygulanma ihtimali oldugundan bahisle saniga ek savunma hakki
verilmis ve anilan hiikiimlerin Anayasa'nin 10. maddesine aykiriligi one siiriilerek; usuli
muamelelerin durdurulmasina ve Anayasa Mahkemesine basvurulmasina dogrudan karar
verilmistir.

11 - METINLER :
A - Itiraz Konusu Yasa Kurallari :

6331 sayili Orman Kanunu'nun 23/9/1983 giinlii, 2898 sayili Kanunla degisik itiraz
konusu hiikiimleri asagidaki gibidir.

"Madde 91 (Son fikra) - 14 {incii maddedeki suglari, sucun islendigi orman i¢i kdy
niifusuna kayith ve fiilen bu koyde oturanlar disindakilerin islemesi halinde yukaridaki cezalar
iki misli artirilir."

"Madde 95 (Uciincii fikra) - Ormanlara izinsiz hayvan sokma sucunu, sucun islendigi
orman i¢i kOy niifusuna kayitl ve fiilen bu kdyde oturanlar disindakilerin islemesi halinde,
yukaridaki cezalar iki misli artirilir."

B - Dayanilan Anayasa Kurali :

"Madde 10.- Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep
ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.
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Devlet organlar1 ve idare makamlar1 biitlin islemlerinde kanun 6niinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar."

IV - ILK INCELEME :

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigiiniin 15. maddesi uyarinca H. Semih Ozmert, Orhan Onar,
Necdet Daricioglu, Kenan Terzioglu, Yekta Giingdr Ozden, Muammer Turan, Mehmet Cinarl,
Selahattin Metin, Servet Tiiziin, Mahmut C. Cuhruk ve Mustafa Sahin'in katilmalartyla yapilan
13/8/1985 giinlii ilk inceleme toplantisinda eksiklik tamamlanmis bulundugundan igin esasinin
incelenmesine karar verilmistir.

V - ESASIN INCELENMESI :

Isin esasina iliskin rapor, basvurma karar1 ve ekleri, itiraz konusu yasa hiikiimleri, ilgili
Anayasa kurallar1 ve 6teki metinler okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diigtintildii :

Bu evrede asagidaki sorun iizerinde durulmustur.

Anayasa'nin Gegici 15. ve Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun'un 5. maddesinde 12 Eyliil 1980 tarihinden, ilk genel se¢imler sonucu
toplanacak Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin Baskanlik Divani olusturuluncaya kadar gececek
siire i¢inde, yasama ve yiiriitme yetkilerini Tiirk Milleti adina kullanan, 2356 sayili Kanunla
Kurulu Milli Giivenlik Konseyinin yonetim donemi i¢inde ¢ikarilan kanunlarin Anayasaya
aykirihiginin iddia edilemeyecegi dngorilmiistiir.

Itiraz konusu hiikiimler de, Milli Giivenlik Konseyinin yonetimi dénemi iginde
¢ikarilmis bulunmaktadir.

Hernekadar, Anayasa Mahkemesinin 13/8/1985 tarihli ilk Inceleme toplantisinda isin
esasinin incelenmesine karar verilmisse de, incelemenin her evresinde yetki ve gbrev sorunu
ele alinabilmelidir.

Gergekten, Anayasa Mahkemesinin gorevi, Anayasa'da ve Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda 2949 sayili Kanun'da belirlenmistir. Anayasa
Mahkemesi, bagvurunun kendisine yapilmasindan karar agamasina kadar her evrede gorev ve
yetki durumunu gozoniinde tutmak, konunun Anayasa Mahkemesinin gorevi disinda kaldigini
saptadig1 anda dosyay: elinden ¢ikarmak durumundadir. {1k inceleme evresinin gegmesi ve bu
evrede yetki ve gorev konularina deginilmemis olmasi halinde, Mahkemenin salt ilk inceleme
evresi gecmekle bagvuran Mahkemeyi yetkili ve kendisini itiraz1 incelemekle gorevli gérmesi,
Anayasa Mahkemesinin, Anayasa'nin vermedigi bir gorevi, ilk inceleme karariyla kendisine
tanimas1 anlamina gelir.

2949 sayili Kanun'un 28. maddesindeki "Evrakin kayda giriginden itibaren on giin i¢inde
noksanliklar1 olup olmadigi incelenir. Anayasa Mahkemesince yapilan bu incelemede, eksikleri
oldugu anlagilan islerin geri c¢evrilmesine mahkemenin yetkisiz oldugu tesbit edilen
bagvurularin da reddine karar verilir. seklindeki hiikiimden, bu tiir bagvurularin mutlaka, ilk
inceleme evresinde reddolunacagi sonucu ¢ikarilamaz.

Itiraz konusu hiikiimler, Anayasa'nin Gegici 15. ve 2949 sayili Kanun'un 25. maddesine
gore Anayasa'ya aykiriligi iddia edilemeyecek hiikiimler olduguna gore, basvuran Mahkemenin
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bu konuda yetkili olmadig1 ve dolayisiyla Anayasa Mahkemesinin bu yoldaki basvuruyu
incelemeyecegi agiktir.

Bu itibarla, bagvuru, Anayasa'ya aykirilik savlarmin incelenmesine gegilmeden,
basvuran Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddedilmelidir.

VI-SONUC :

Anayasa'nin gecici 15. Ve Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda 2949 sayili Kanun'un 25. maddesinde, 12 Eyliil 1980 tarihinden, ilk genel se¢imler
sonucu toplanacak Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinin Baskanlik Divani olusturuluncaya kadar
gececek stire icinde, yasama ve yiiriitme yetkilerini Tiirk milleti adina kullanan, 2356 sayili
Kanunla kurulu Milli Giivenlik Konseyinin yonetim dénemi iginde c¢ikarilan kanunlarin
Anayasa'ya aykiriligini iddia edilemeyecegi hilkkme baglanmistir.

6831 sayili Orman Kanununun itiraz konusu 23/9/1983 giinlii, 2896 sayili Kanunla
degisik 91. maddesinin son fikras1 ve 95. maddesine eklenen {igiincii fikrasi hiikmii anilan
donemde ¢ikarilmis bulunmaktadir.

Hernekadar Anayasa Mahkemesi 13/8/1985 giinii yaptig1 ilk inceleme toplantisinda isin
esasinin incelenmesine karar vermigse de, yetki ve gorev sorunu incelemenin her evresinde ele
almabilecek hususlardan oldugundan itirazin, Anayasa'nin gegici 15. ve 2949 sayili Kanun'un
25. maddesi uyarinca bagvuran Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddine,

28/11/1985 giinlinde oybirligiyle karar verildi.
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