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Esas Sayis1:1980/52

Karar Sayis1:1981/7

Karar Giinii:27/1/1981

Resmi Gazete tarih/say1:2.4.1981/17298

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Adiyaman Tapulama Mahkemesi.

ITIRAZIN KONUSU : 10.2.1954 giinlii, 6245 say1l1 Harcirah Yasasinin 50. Maddesi ve
29.2.1980 giinlii, 2298 sayili, 1980 Y1ili Biitge Yasasinin (H) isaretli cetveline bagh (3) sayili
cetvelin 1. maddesinin (a), (d) ve (e) fikralar1 hitkiimlerinin, Anayasa'nin 12., ve 42. maddelerine
aykiriligi ileri siirtilerek iptaline karar verilmesi istenmistir.

| - OLAY :

Itirazc1 mahkeme, 766 sayili Tapulama Yasast hiikiimlerine gore, dosyalar1 tamamlanan
islerin ilk durugsmasinin birlik merkezinde agilmasinin zorunlu oldugunu, bu oturumda hiikiim
verme olanagi bulunmayan durumlarda, sonraki oturumlarin bolge merkezinde yapilacagini, bu
evrede yerine getirilmesi gereken kesiflerde, adliye mahkemelerindeki usul kurallarinin
uygulanmasina karsin, gorevli hakime, zabitkatibine ve miibasire 766 sayili Tapulama Yasasinin
75. maddesi ile 6245 sayili Harcirah Yasasinin 50. Maddesinin birinci fikrasinin (3) sayili bendi
geregince harcirah yevmiyesi verildigini, oysa ayni isi yapan adliye mahkemelerindeki hakim,
zabitkatibi ve miibasirin daha ¢ok yol tazminati aldiklarini, bu durumun esitsizlik yarattigini,
kendilerine da ayn1 yasa hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigini, bu nedenle 6245 sayili Harcirah
sayil1 Harcirah Yasasinin 50-50/3. Maddesi hiikmii ile 1980 Y1l Biitce Yasasimnin (H) isaretli
cetveline bagli (3) say1li cetvelin 1. Maddesinin (a), (d) ve (e) fikralart hiikiimlerinin, Anayasanin
12. Ve 42. Maddelerine aykir1 oldugunu kendiliginden ileri siirerek, anilan hiikiimlerin iptali
istemiyle Anayasa Mahkemesine bagvurmustur.

Il - METINLER :
A - Itiraz konusu hiikiimleri de iceren yasa maddeleri :
I -10.2.1954 giinlii, 6245 sayili Harcirah Yasasi'nin 50. Maddesi soyledir:

" Madde 50 - Asagidaki bentlerde gésterilen memur ve hizmetlilerden (4 tincii maddenin
son fikrasi sumiliine girenler dahil) 1, 2, 3 ve 5 numaral1 bentlerde yazili olanlara hertiirlii arazi
iizerinde fiilen c¢alistiklar1 giinler i¢in ve 4 numarali bendinde yazili olanlara da Ankara disinda
gorevle gecirdikleri gilinler i¢in derece ve vazifelerinin mahiyetine gore her yil Biitge Kanuna
bagli bir cetvel ile tesbit edilecek miktarlarda yevmiyeler tazminat olarak verilir.

Harita almak veya harita almaya miiteallik isleri gérmek iizere araziye ¢ikan harita ve
orman umum midiirliikkleri fen memurlarina;

Amenajman, tescir ve orman sinirlama islerinde fiilen ¢alisan orman fen memurlar ile
teknik memurlara ve diger memur ve hizmetlilere;

3- Toprak iizerinde ve kdylerde kadastro ve tapu tahriri iglerinde ve Tapulama Kanununun
tatbikinde bilfiil ¢alisan memur ve hizmetlilerle gezici hakimlere;
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4- Toprak komisyonlar1 reis, 4za ve memurlariyla tayinleri merkezden yapilan

hizmetlilerine ve bu komisyonlarin bulunduklari yerlerde gezici olarak vazifelendirilen hakim,
zabitkatibi ve miibasirlere; (6092 sayil1 Kanunun birinci maddesinin son fikrasi geregince teskil
olunan komisyonlarin memur olan azalar1 dahil);

calismasi zaruri bulunan diger memur ve hizmetlilere;

yevmiye verilir.)

say1li cetvel sOyledir:

b)

d)

"(3) sayil1 cetvel:

Gilinlik Tazminat
Miktari

(Lira)

50 nci maddenin 3 numarali bendinde gdsterilen Tapu Kadastro
personeli ile 766 sayili Kanunun 75 inci maddesinde yazili Tapulama
Hakimi ve diger personel :

Tapulama hakimleri ..........c.cccccveeeveeennenn.

Grup kontrol bagmiihendis ve miihendis, miidiirler, miihendisler,
harita uzmanlart .............cccoceveeene.e.

Tapu fen amir ve memurlari, nirengi ve nirengi poligon arazi ekip
sefl, nirengi grup ve ekip amiri, teknisyenler, kontrol memurlari, fen
amir ve memurlari, tapu azalari, posta tapu memurlart........................

Teknisyen yardimcisi, fen memur muavinleri ve diger memur ve
daimi hizmetliler (soforler dahil)...........c.cceverennnnn.

5- Maden arama islerinde calisan miihendis, jeolog, prospektdr ve bunlarla beraber

(Orman simirlama komisyonlartyla kadastro ve tapu tahriri komisyonlarinin memur
olmayan azalarina ve bilirkisilere bu kanunun 8 inci maddesinin birinci fikrast hiikkmii dahilinde

2- 29.2.1980 giinlii, 2298 sayil1 1980 yil1 Biitge Yasasinin (H) isaretli cetveline bagl (3)

165

155

145

120
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e) Yardimer siif personeli ................... 90

Koyde Birlik Merkezinde geceleyen tapulama hizmetinde ¢alisanlara yukarda gosterilen
miktarinin 1/4'i tutarinda ek olarak 6deme yapilir."

B -Ilgili yasa hiikiimleri :

1- 492 sayili Harglar Yasasinin 7.6.1979 giinlii 2244 sayil1 Yasa ile degisik 34. maddesi
sOyledir :

" Madde 34 - Tebligden bagka bir islem yapmak i¢in makamindan uzaklagsma durumunda
olan hakimler, Cumhuriyet savcilar1 ve icra, iflas memurlari ile yardimcilarina, adli tabiplere,
adliye bagkatipleri ile bagkatip yardimcilarina, katiplere, miibasirlere ve hizmetlilere yol
giderlerinden baska asagidaki miktarda yol tazminati verilir :

1 - Daireden uzaklagmay1 gerektiren is, mahkemenin bulundugu belediye sinirlar1 iginde
ise, her is icin, | inci derece devlet memurunun aldig1 gegici gorev yollugunun 1/2'si,

2 - Daireden uzaklagmay1 gerektiren ig, mahkemenin bulundugu belediye sinirlar1 diginda
ise, her is i¢in, 1 inci derece devlet memurunun aldig1 gegici gorev yollugunun 2/3'i,

3 - Daireden uzaklasmay1 gerektiren islerin bir kismi mahkemenin bulundugu belediye
sinirlart iginde, bir kismi diginda ise, belediye sinirlar1 i¢inde olan her is icin, 1 inci bent hiikmii,
belediye siirlar1 disinda olan her is i¢in, 2 nci bent hiikmii uygulanir.

Daireden uzaklagmay1 gerektiren birden fazla is olursa, miimkiin oldukca isler ayni giinde
yapilir. Is bir giinde tamamlanamadig1 takdirde hergiin i¢in bir is lizerinden ve yukaridaki bentler
geregince tazminat verilir.

Goriilen isler birden fazla ise, ilgililerden alinacak yol giderleri uzaklik ile, yol tazminati
ise yukaridaki bentler esaslari ile orantili sekilde boliinerek hesaplanir. Adliye baskatipleri ile
bagkatip yardimcilar1 ve katipler i¢in bu miktarin 2/3'i miibagirler ve hizmetliler i¢in 1/2'si
odenir.

Yol giderleri ile tazminat, ilgili kisiler tarafindan isin yapilmasindan once, emaneten
makbuz mukabilinde vezneye yatirilarak ilgili deftere islenip kesif ve islem sonunda yapilan
harcama bir tutanakla belgelenerek kalani ilgili kisiye geri verilir."

2- 28.6.1966¢linlii, 766 sayil1 Tapulama Yasasinin 75. Maddesi soyledir:

"Madde 75- Tapulama mahkemelerinde ve 51 inci madde uyarinca devredilen davalar
hakkinda mahalli asliye mahkemelerinde itiraz ve davalarin gerektirdigi zaruri masraflar, haksiz
cikan tarafa yiikletilmek iizere, biit¢eye konulan 6denekten harcanir.

Birden fazla dava i¢in yapilacak masraflar; ihtilafli parsellerin sayis1 ile orantili olmak
tizere paylastirilir. Davada taraflar kismen hakli, kismen haksiz ¢ikmislarsa, bu masraflar takdir
edilecek oran i¢inde taraflara ytikletilir.

Birliklerde ilk durusma oturumu, 6denek bulunmamasi gibi sebepler yliziinden
acilamiyor veyahut gayrimenkul iizerinde kesif ve tatbikat gibi islemler mahkemece re'sen
ltizumlu goriilmiis oldugu halde ayni1 sebepler yiiziinden yapilamiyorsa, taraflarin hakim ve diger
gorevlilerin yevmiyelerini, kesif ve tatbikatin gerektirdigi sair giderleri vermeleri ve miitat araci



Esas Sayis1:1980/52
Karar Sayis1:1981/7

da saglamalar1 halinde, ilk durusma oturumu agilabilir ve arazi iizerinde gerekli goriilen sair
islemler yerinde yapilabilir.

Bu halde yapilan islemlerin masrafi davada haksiz ¢ikan tarafa yiikletilir. Taraflar kismen
hakli, kismen haksiz ¢ikmislarsa oranlari takdir ve tayin edilerek ilamda gosterilir.

Tapulama hakimi ve diger gorevlilerin bu kanun geregince birliklerde yapacaklar
oturum, kesif ve tatbikatlarda 6245 sayili Harcirah Kanununun 50 inci maddesine gore Biitge
Kanunu ile tespit edilecek cetvellerde belirtilen yevmiyeleri, tazminat olarak ddenir.

Tapulama mahkemesinin kararlarina kars1 kanun yollarina bagvuran taraf, posta ve teblig
masraflarini 6demekle zorunludur."

C. Dayanilan Anayasa kurallari:

"Madde 12- Herkes, dil, 1rk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din ve mezhep ayirimi
gbzetilmeksizin, kanun oniinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz."
"Madde 42- Calisma herkesin hakki ve 6devidir.

Devlet, ¢alisanlarin insanca yasamasi ve ¢alisma hayatinin kararlilik i¢cinde gelismesi i¢in,
sosyal, iktisadi ve mali tedbirlerle galisanlar1 korur ve ¢aligmay1 destekler; issizligi onleyici
tedbirleri alir.

Angarya yasaktir.

Memleket ihtiyaclarinin zorunlu kildig1 alanlarda vatandaslik 6devi niteligi alan beden
veya fikir ¢aligmalarinin sekil ve sartlari, demokratik esaslara uygun olarak kanunla diizenlenir."

IV - ILK INCELEME :

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigiiniin 15. maddesi uyarinca Sevket Miiftiigil, Riistii Aral,
Osman Tokcan, Muammer Yazar, Adil Esmer, Nihat O. Akg¢akayalioglu, Nahit Saclioglu,
Hiiseyin Karamiistantikoglu, Kenan Terzioglu, Orhan Onar, Necdet Daricioglu, Ihsan N.
Tanyildiz, Biilent Olgay, Yilmaz Aliefendioglu ve Yekta Giingér Ozden'in katilmalariyle
25.9.1980 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda;

"Dosyada eksiklik bulunmadigindan esasin incelenmesine ve sinirlama sorununun isin
esast incelenirken ele alinip karara baglanmasina oybirligiyle" karar verilmistir.

V - ESASIN INCELENMESI :

Isin esasina iliskin rapor, bagvurma karar1 ve ekleri, iptali istenen ve konu ile ilgili
bulunan yasa hiikiimleri, dayanilan Anayasa kurallari, bunlarla iligkili yasama belgeleri ve teki
metinler okunduktan sonra geregi gorisiiliip diisiiniildii :

| - Incelemenin sinirlandirilmasi sorunu :

Davada uygulanacak yasa hiikiimlerinin belirlenmesi ve Anayasaya aykiriliklari
nedeniyle iptali yolundaki itirazin incelenmesi ve bdylece uygulanacak yasa hiikiimleri
hakkindaki Anayasa'ya aykirilik sorununun ¢éziimii i¢in dnce iptali istenen hiikiimlerin kapsami
iizerinde durularak bunlarin niteliklerinin belirtilmesi, ilk inceleme karari uyarinca davada



Esas Sayis1:1980/52
Karar Sayis1:1981/7

uygulanacak kuralin saptanmasi, itiraz konusu yapilan yasa hiikiimlerinin sinirlandirilmasina yer
olup olmadiginin karara baglanmas1 gerekmektedir.

10.2.1954 giinlii, 6245 sayili Harcirah Yasasinin itiraza konu edilen 50. Maddesinin
yalnizca 3 numarali bendinde Tapulama Kanunu uygulamasinda c¢alisgan memur, hizmetli ve
gecici hakimlerden s6z edilmesi nedeniyle bu maddenin bu bent hiilkmiiniin ve 2298 sayil1 1980
yil1 Biit¢e Yasasinin (H) isaretli cetvelinde bagli 3 sayili cetvelin 1. Maddesinin (a), (d) ve (e)
fikralar1 hiikiimlerinin, tapulama mahkemesi hakimi, katibi ve miibasirleriyle sinirlandirilmasi
ve esas hakkindaki incelemenin bu sinir i¢inde yapilmasi gerekmektedir.

2 - Iptali istenen hiikiimlerin niteligi :

Iptal konusu hiikiimlerin niteligini saptamadan once tapulama isleminin 6zelligini
belirtmekte yarar vardir :

Istatistikler, il ve ilcelerin merkez belediye smirlari disinda bulunan tasmmazlarin
yaklagik % 60'min tapusuz oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durum kisiler arasindaki
uyusmazliklarin artmasina ve toplumsal diizenin bozulmasina, bunun yaninda tarimsal iiretimin
gelisememesine de neden oldugundan, Yasa Koyucu, Tiirk Medeni Yasasinin ongordiigii saglikli
ve eksiksiz kadastro planlarmin ve tapu sicillerinin tez elden yapilmasini zorunlu bularak
Tapulama Yasasini diizenlemistir. Bu yasanin amaci, ger¢ek mal sahipleri adina, dogru olarak,
haritali sicil diizenlemektir. Ote yandan, bu yasanin uygulanmasindan dogan uyusmazliklarin
¢Ozlimii, Tapulama hakimine gorev alarak verilmistir. Hakimin karar1 sicilin diizenlenmesine
esas Anacagindan, Tapulama hakiminin durumu, adliye mahkemelerine gelen baska isler
karsisindaki Oteki hakimlerin durumu ile bir tutulamaz. Genel mahkemede davaci, savini
ispatlamak zorundadir. leri siirdiigii sav ispatlanmigsa hakimin karar1 karsi tarafin hukuki
durumunda degisiklik yaratir; dava ispatlanmamaigssa red olunur ve hukuksal durum oldugu gibi
korunur. Oysa Tapulama hakimi yalniz hukuksal durumu korumakla gorevli degildir; verecegi
karar sicili olusturacaktir. Tapulama Yasasi'nin amaci da, tescili gereken biitiin tasinmazlarin
sicilini kurmak oldugundan, hakim, itirazli islerin ilk oturumunu birlik merkezinde agmak
zorundadir. Tasimmazlara iliskin davalarda yerinde kesif yapmak ve bilirkisi dinlemek
zorunludur. Mahkeme, davay1 ya da itirazli isleri, kendiliginden yiiriitecek, taraflarin iddia ve
savunmasi ile bagli olmaksizin arastirma yaparak, bu isler i¢cin zorunlu yargilama giderlerini
Hazineye oOdettirerek ve genis takdir yetkisini de kullanarak varacagi kantya gore; taginmazin
gercek hak sahibi adima tesciline karar verecektir. Isin niteliginden kaynaklanan bu degisik
durumu goézoniinde tutan Yasa koyucu, yerine getirilmesi gereken calismanin Gnemini ve
ozelligini, Devlete yiikleyecegi parasal yoniinii de gézoniine alarak, tapulama hakimi ile bu
mahkemenin katip ve miibasirine, diger mahkeme hakim, katip ve miibasirinden farkli bir
giindelik vermeyi gerekli bulmustur.

Iptali istenen hiikiimlerin niteli§ine gelince:

766 sayili Tapulama Yasasinin 75. maddesinin besinci fikrasina gore; tapulama hakimi
ve diger gorevlilerin bu yasa geregince birliklerde yapacaklari ilk oturum, kesif ve uygulamalar
icin, 6245 sayil1 Harcirah Yasasinin 50. maddesi uyarinca Biit¢e Yasalarinda yer alan cetvellerde
belirtilen giindelikler " tazminat" olarak 6denecektir. Ekonomik kosullarin ve fiyatlarin her yil
degisebilecegini gozoniinde tutan Yasa Koyucu, tapulama mahkemesinin hakimi, katibi ve
miibasirine 6denecek giindeliklerin Biitce Yasasinda yer alacak cetvellerde belirtilmesini uygun
bulmustur. 492 sayili Harglar Yasasi, uygulanmasi Biitce Yasasi gibi siireye baglanmig bir yasa
degildir. Bu nedenle sozii edilen yasa, Yasa Koyucu tarafindan her yi1l degil, gerekli goriildiikge
degistirilebilecektir. Nitekim 492 sayili Harclar Yasasi da, 2.7.1964 yilinda kabul edilmesine
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karsin, 34. maddesi, uzun bir siire gectikten sonra 7.6.1979 giinlii, 2244 sayili Yasa ile
degistirilerek bugiinkii bi¢imini almistir.

Ote yandan, 10.2.1953 giinlii, 6245 sayili Harcirah Yasasi'na gére giindelik, bu yasanin
birinci maddesinde yazili kurumlarca ddenir. Yol tazminati ise 492 sayili Yasa'nin 2244 sayili
Yasa ile degisik 34. Maddesi uyarinca, ilgili kisilerce, isin yapilmasindan 6nce vezneye yatirilir,
kesif ve islemden sonra da harcama tutanaklariyla belgelenerek artani ilgili kisiye geri verilir.

3 - Anayasaya aykirilik sorununun incelenmesi :

a) Anayasa'nin 12. maddesi yoniinden inceleme : Anayasa'nin 12. maddesi, kisilere, yasa
karsisinda dillerine, irklarina, cinsiyetlerine, siyasal diislincelerine, felsefl inanclarina, dinlerine
ve mezheplerine gore ayr1 davranilmasini, kisiye veya topluluklardan bir boliimiine, 6tekilerden
daha genis hak ve yetkiler taninmasini yasaklamak yoluyla yasa oniinde esitlik ilkesinin
saglanmasi eregini giitmektedir. Yasa onilinde esitlik kavrami, herkesin her yonden, her zaman
ayni kurallara bagh tutulmalar1 zorunlulugu anlamima gelmez. Kimi kisilerin bagka kurallara
bagli tutulmalar1 hakli bir nedene dayanmakta ise, bu durumun, yasa karsisinda esitlik ilkesine
terslik yarattigindan s6z edilemez.

Itiraz konusu 6245 sayili Harcirah Yasasmimn 50. Maddesinin (3) sayili bendine gore
giindelikler ilgili kurumca 6denir.

Buna karsilik, Harcirah Yasasina gore, ddenecek giindelik tutari, her yil icin Biitce
Yasasina baglhi (H) cetvelleriyle saptanmistir. Kurumlarca saglanan yerlerde yatanlarin
giindeliklerinden 1/3 i kesilir. Gittikleri yerlerde 6gle ve aksam yemegi zamanindan birini
gecirenler 1/3, ikisini gecirenler 2/3, bir giin gegirenler ise tam giindelik alirlar.

Su noktaya da deginmekte yarar vardir: Harcirah yevmiyesi tutarinin yasa ile belirlenmis
olmasin1 ve eylemli durumun giiniin kosullaria uygun bir diizeye getirilmemis bulunmasin
Anayasa'ya aykirilik nedeni saymaya olanak yoktur. Yasa koyucu, her zaman i¢in, kosullar
degerlendirerek ve mali kaynaklarinin yeterligini de gdzoniine alarak yasal diizenlemede
degisiklik yapabilir.

Yeri gelmisken sunun da belirtilmesinde zorunluluk duyulmustur: Yasalarin Anayasa'ya
uygunlugunun denetlenmesinde, iptali istenen hitkmiin 6teki yasalara karsi olan durumun, onlarla
celisir veya ¢elismez nitelikte olusunun degil, Anayasa ilkelerine ve bu ilkelerin dayandigi hukuk
kurallarma uygunluk gosterip gostermediginin aragtiritlmasi gerekir. Konusu yoniinden, 492
sayil1 Harglar Yasasi genel, 766 sayili Tapulama Yasasi ise 0zel yasa durumundadir. Anayasa
Mahkemesinin, 6zel bir yasaya konu olmus kimi hiikiimleri ortadan kaldirmak yolu ile o yasaya
bagli olanlarin genel yasa kapsamina alma, daha agik anlatimla bu gibiler i¢in yasal kural
olusturacak bi¢imde karar verme yetkisinin bulunmadiginda duraksamaya yer yoktur.

Boylece, giindeligin ayr1 bir diizenleme konusu yapilmasi, bu harcamanin niteligi ve
O0deme kosullarinin yol tazminatindan ayr1 oluyu gibi hakli nedenlere dayanmaktadir. Hakli
nedenlerle yapilan ayr1 diizenlemede ise, yasa oniinde esitlik ilkesine aykiriliktan s6z edilemez.

b) Anayasa'nin 42. maddesi yoniinden inceleme :

1

Anayasa'nin 42. Maddesi, kenar bashigindan da anlasilacag tlizere " calisma hakki ve
odevi" ile ilgilidir. Bu maddede c¢alisma bir hak ve ddev olarak herkese taninmis, calisanlarin
Devlet tarafindan desteklenecegi hitkkme baglanmis ve angarya yasaklanmistir.
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Anayasa Mahkemesi'nin kararlarinda da agiklandig1 {izere, angarya, bir maldan veya bir
kisinin ¢alismasindan karsiliksiz yararlanma olduguna gore, yargilama islerinde, gorevlilerin
calismalarindan bu bi¢imde s6z edilmesine olanak yoktur. Ciinkii, iptali istenen Yasa
hiikiimlerinde, gorevlilerin ¢alismalarina karsilik kendilerine verilecek iicretler ve bunlarin
hakedilis ve 6denmelerine iliskin diizenlemeler yer almistir.

Itiraz konusu kurallarm Anayasa'nin 42. Maddesine aykir1 bir yonii gériilememistir.

Ayrica Anayasanin "Biitce" kenar bashigini tasiyan 126. Maddesi son fikrasinin ikinci
tiimcesinde, "Biitce yasasina biitce ile ilgili hiikiimler disinda higbir hiikiim konulamaz"
denilmektedir. Maddenin son fikrasinda yeralan "Biitge ile ilgili hiikiimler" deyimini mali
nitelikte hiikiim anlamina degil, biitcenin uygulanmasi ile ilgili, uygulamayi kolaylastiric1 veya
yasa konusu olabilecek yeni bir kurali kapsamak kosulu altinda, agiklayici nitelikte hiikiimler
olarak diisiinmek zorunludur. (Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi, Say1: 14, Sayfa:237,
10.6.1976 giinlii, Esas No. 1976/23, Karar No: 1976/33; ayni dergi Sayfa: 341,21.10.1976 giinli,
Esas No: 1976/35, Karar No: 1976/49 sayil1 kararlar)

2298 sayil1 1980 Y1l Biit¢e Yasasi'nin (H) isaretli cetveline bagl (3) sayili cetvelin (a),
(d) ve (e) fikralarinda yer alan hiikiimler, yirirliikteki yasalarin biit¢celerde saptanmasini
ongordiikleri glinlik tazminat miktarlarinin belirtilmesinden ibaret olduklarindan, Anayasa'ya
aykart bir nitelik tasidigi diisiiniilemez.

Sonug olarak, itiraz konusu edilen hiikiimlerin Anayasa'nin koydugu ilkelere ve buyurucu
kurallarina aykir bir yonii bulunmadigindan itirazin reddine karar verilmelidir.

VI - SONUC :

1- Isin esasma iliskin incelemenin, 10.2.1954 giinlii, 6245 sayili Harcirah Yasasimin 50.
Maddesinin (3) sayili bendi hiikmiiniin ve 29.2.1980 giinlii, 2298 sayili 1980 Yil1 Biitce
Yasasinin (H) isaretli cetveline bagli 3 sayili cetvelin 1. maddesinin (a), (d) ve (e) fikralari
hiikiimlerinin tapulama mahkemesi hakimi, katibi ve miibasirleriyle sinirli olarak yapilmasina,

2 - Sinirlandirma karari uyarinca ele alinan s6z konusu Yasalarin hiikiimlerinde, tapulama
mahkemesi hakimleri ile bu mahkemenin katip ve miibasirleri agisindan Anayasaya aykirilik
bulunmadigina ve itirazin reddine,

27.1.1981 giinlinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Sevket Miiftiigil Ahmet H. Boyacioglu Ahmet Salih Cebi
Uye Uye Uye

Ahmet Zeyneloglu Adil Esmer Hakki Miiderrisoglu



Esas Sayis1:1980/52
Karar Sayis1:1981/7

Uye
Nihat O. Akgakayalioglu

Uye

Kenan Terzioglu

Uye
fhsan N. Tanyildiz

Uye
Nabhit Sa¢lioglu

Uye
Orhan Onar

Uye
Yilmaz Aliefendioglu

Uye

Hiiseyin Karamiistantikoglu

Uye
Necdet Daricioglu

Uye
Yekta Giingor Ozden



