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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Tatvan Sulh Ceza Mahkemesi.

ITIRAZIN KONUSU: 9/5/1969 giinlii, 1177 sayil1 Tiitiin ve Tiitiin Tekeli Yasasi'nin 112.
maddesinin ikinci fikrasinda yer alan " ...veya 1918 sayili Kanun'un 6829 sayili Kanunla degistirilen
25 inci maddenin birinci fikrasina gore verilen para cezasi hiikiimleri kesindir" bigimindeki kuralin
Anayasa'nin 2, 12, 31. ve 139. maddelerine aykiriligi nedeniyle iptali istegidir.

I - OLAY :

14/3/1980 giinii kusku iizerine emniyet mensuplari tarafindan, {izerinde alt1 bucuk kilo kagak
tiitlinle yakalanan sanik hakkinda, 1177 sayili Titiin ve Tiitlin Tekeli Yasasi'nin 96. maddesi
araciligi ile 1918 sayili Kagakc¢iligin Men ve Takibine Dair Kanun'un 2248 sayili Yasayla degisik
25. maddesinin birinci ve ikinci fikralar1 uyarinca, tiiketim ve kullanma kacak¢iligindan
cezalandirilmasi istegiyle, Tatvan Cumhuriyet Savciligi'nca 14/3/1980 giinlii, 1980/116-63-32 sayili
iddianame ile kamu davasi agilmistir.

Yargilamay1 yapan, gorevli Sulh Ceza Mahkemesi 1177 sayili Tiitiin ve Tiitlin Tekeli
Yasasi'nin 1918 sayili Kanun'un 6829 sayili Kanunla degisen 25. maddesinin birinci ve ikinci
fikralarindaki para cezalarinin kesinligine yollama yapan 112. maddesinin ikinci fikrast hitkmiiniin
Anayasaya aykir1 oldugu kanisina vararak, bu fikranin iptali i¢in itiraz yoluna bagvurmustur.

111- YASA METINLERI:
1 - Itiraz konusu yasa kurali :

9/5/1969 giinlii 1177 sayili Tiitiin ve Tiitiin Tekeli Kanunu' niin itiraz konusu hiikmii de
iceren 112. maddesi sOyledir :

" Madde 112 - 76, 88, 89, 91, 95, 96, 102, 110 uncu maddelerle 103 iincii maddenin ikinci
ve 108 inci maddenin iiglincii fikralart hari¢ olmak tizere bu kanunda yazili suglara, Tekel idaresi'nin
yazili bagvurmasi iizerine o yerin Sulh Ceza Mahkemesince karar verilir.

Bu mahkemelerce verilip 20 liray1 asmayan veya 1918 sayili Kanun'un 6829 sayili1 Kanunla
degistirilen 25 inci maddenin birinci fikrasina gore verilen para cezasi hiikiimleri kesindir."

2 - ilgili yasa kurallari :
a) 1177 sayil1 Yasanin 96. ve 111. maddeleri :

" Madde 96 - 45 inci madde hiikkmiine aykiri olarak ellerinde yaprak tiitiin bulunduran
kimselerin tiitiinlerine elkonulur ve herbir kilo veya artigindan 25 lira agir para cezasi alinir."

" Madde 111 - 76, 88, 89, 91, 95, 96, 102, 110 uncu maddelerle, 103 tincii maddenin ikinci
ve 108 inci maddenin tiglinci fikralarinda yazili suglari isleyenler hakkinda 1918 sayili Kanun'un
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6829 sayil1 Kanunla degistirilen 25 inci maddesi hilkkmii ve o Kanunun kovusturma ve yargi usulleri
uygulanir."

b) 1918 sayil1 Yasanin 6829 ve 2248 sayil1 Yasalarla degisik 25. maddesi :

" Madde 25 - (29/8/1956 - 6829) - Bu kanunun 14 {incii maddesinin birinci fikrasinda yazili
haller haricinde, kacak inhisar maddelerini istimal veya istihldk maksadiyle yanlarinda veya
herhangi bir yerde bulunduranlar ile glimriikten kagirilarak yurda sokulmus esyay1 kacak oldugunu
bilerek kendisinin veya bagkalarinin ihtiyaglarinda kullanmak {izere yurt i¢inde satin alan veya
bilerek yanlarinda yahut herhangi bir yerde bulunduranlar glimriik kacagi esyanin giimriiklenmis
degerinin, inhisar maddeleri i¢in hususi kanunlarinda yazili para cezasinin birer misli hafif para
cezasi ile cezalandirilir.

Madde ve esyanin miisaderesine de hiikmolunur. Bu suretle hiikkmolunacak hafif para cezasi
10 liradan asag1 olamaz.

Para cezasinin miktar1 (50) liray1 tecaviiz ettigi takdirde tecaviiz eden miktar i¢in her ii¢ lira
ve kiisuru bir giin hesabiyla ayrica hafif hapis cezasi da hitkkmolunur. Bu suretle verilecek hafif hapis
cezasi bir seneyi gegemez.

Yukariki fikralar disinda kalan ve bu kanunda ayrica cezasi bulunmayan her nevi kacakeilik
suglari failleri bir seneden bes seneye kadar hapis cezasi ile birlikte giimriik kacag1 esyanin giimriik
resmi ile sair devlet resimleri tutarinin inhisar kagagi maddeler i¢in hususi kanunlarinda yazili para
cezasinin birer misli agir para cezasi ile cezalandirilir ve bu nevi esya vs. maddelerin de
miisaderesine hiikmolunur.

Esya ve maddelerin miisadere edilememesi veya memnu esya ve maddelerden madut
bulunmasi veya bunlar i¢in husu si kanunlarinda para cezasi tayin edilmemis olmasi hallerinde
hilkmolunacak para cezasina bunlarin giimriiklenmis piyasa degeri miktarinca bir meblag ilave
olunur.

Kagirilan esya veya maddenin CIF degeri (1000) liradan asag1 oldugu takdirde 3 iincii
fikrada yazili cezalar yar1 nisbetinde indirilerek hiikmolunur."

" Madde 25 - (12/6/1979-2248) Bu kanunun 14 {incii maddesinin birinci fikrasinda yazili
haller haricinde, kacak inhisar maddelerini istimal veya istihlak maksadiyle yanlarinda veya
herhangi bir yerde bulunduranlar ile glimriikten kacirilarak yurda sokulmus esyay1 kacak oldugunu
bilerek kendisinin veya bagkalarmin ihtiyaglarinda kullanmak iizere yurt i¢inde satin alan veya
bilerek yanlarinda yahut herhangi bir yerde bulunduranlar giimriik kacagi esyanin giimriiklenmis
degerinin, inhisar maddeleri i¢in CIF degeri ile birlikte hususi kanunlarinda yazili para cezas veya
resminin birer misli hafif para cezasiyla cezalandirilir. Madde ve esyanin miisaderesine de
hiikmolunur. Bu suretle hilkkmolunacak hafif para cezasi bin liradan asag1 alamaz.

Para cezasinin miktar1 besbin liray1 gectigi takdirde, gegeri miktar icin yiiz lira ve artig1 bir
giin hesabiyla ayrica hafif hapis cezasi da hiikmolunur. Bu suretle verilecek hafif hapis cezasi bir
yili gecemez.

Yukar ki fikralar disinda kalan ve bu kanunda ayrica cezasi bulunmayan hernevi kagakeilik
suclart failleri bir seneden bes seneye kadar hapis cezasiyla birlikte glimriik kacagi esyanin
giimriiklenmis degerinin, inhisar kagag1 maddeler i¢cin CiF degeri ile birlikte hususi kanunlarinda
yazil1 para cezasinin veya resminin birer misli agir para cezasi ile cezalandirilir. Ve bu nevi esya ve
maddelerin de miisaderesine hiilkmolunur.
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Esya ve maddelerin miisadere edilememesi veya memnu esya ve maddelerden madut
bulunmasi veya bunlar i¢in hususi kanunlarinda para cezasi tayin edilmemis olmasi hallerinde
hiikmolunacak para cezasia bunlarin giimriiklenmis piyasa degeri miktarinca bir meblag ilave
olunur.

3 - Dayanilan Anayasa kurallar1 :

" Madde 2 - Tiirkiye Cumhuriyeti, insan haklarina ve Baslangigta belirtilen temel ilkelere
dayanan, milli, demokratik laik ve sosyal bir hukuk devletidir."

" Madde 12 - Herkes, dil, irk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din ve mezhep ayirimi
gbzetilmeksizin, kanun Oniinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz."

" Madde 31 - Herkes, mesru biitiin vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri
onilinde davaci veya davali olarak, iddia ve savunma hakkina sahiptir.

Hicbir mahkeme, gorev ve yetkisi i¢indeki davaya bakmaktan kaginamaz."

" Madde 139 - (20/9/1971 -1488) Yargitay, adliye mahkemelerince verilen karar ve
hiikiimlerin son inceleme merciidir..."

IV - iLK INCELEME :

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 15. maddesi uyarinca, Sevket Miiftiigil, Ahmet H.
Boyacioglu, Muammer Yazar, Ahmet Zeyneloglu, Adil Esmer, Hakki Miderrisoglu, Nihat O.
Akgakayalioglu, Nahit Saclioglu, Hiiseyin Karamiistantikoglu, Kenan Terzioglu, Orhan Onar,
Necdet Daricioglu, Thsan N. Tanyildiz, Yilmaz Aliefendioglu ve Yekta Giingdr Ozdenin
katilmalariyla 10/2/1981 giinlinde yapilan ilk inceleme toplantisinda, dosyanin eksikligi
bulunmadigindan, isin esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verilmistir.

V - ESASIN INCELENMESI :

Isin esasma iliskin rapor, bagvurma karar1 ve ekleri, iptali istenilen yasa ile Anayasa
kurallar1, bunlarla ilgili yasama belgeleri ve o6teki metinler okunduktan sonra geregi goriisiiliip
diistintildii :

Giivenlik gorevlilerince, 14/3/1980 giinii 6,5 kilo kagak tiitiinle yakalanan sanigmn, 1177
sayil Tiitlin ve Titlin Tekeli Yasasi'nin 96. ve 1918 sayili Kagak¢iligin Men ve Takibine Dair
Yasa'min 2248 sayili Yasa ile degisik 25. maddesinin birinci ve ikinci fikralar1 uyarinca
cezalandirilmasi istenmis ve hakkinda agilan kamu davasinin goriilmesi sirasinda gorevli Sulh Ceza
Mahkemesi, 1177 sayili Yasanin 112. maddesinin ikinci fikrasinda " ...veya 1918 sayili Kanunun
6829 sayili Kanunla degistirilen 25 inci maddesinin birinci fikrasina gore, verilen para cezasi
hiikiimleri kesindir" bigiminde yer alan kuralin Anayasa' nin 2., 12., 31. ve 139. maddelerine aykiri
oldugu saviyla iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmustur.

A) Itiraz konusu kuralin anlam ve kapsaminin incelenmesi :

Itiraz konusu kural, ilk kez 9/6/1930 giinlii, 1701 sayili Tiitiin inhisar1 Yasasi'nin 71.
maddesinde " itiraz {izerine sulh mahkemelerinden verilen yirmi liraya kadar (yirmi lira dahil) para
cezalar1 hakkinda verilecek kararlar katidir" bi¢ciminde yer almis, sonradan bu yasay1 kaldiran
10/6/1938 giinlii, 3437 sayil1 Tiitiin ve Tiitlin inhisar1 Yasasinin 107. maddesinin ikinci fikrasinda,
" Bu mahkemelerce verilip yirmi lirayr agmayan veya 1918 sayili Kanunun 25 inci maddesinin
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birinci fikrasina gore hitkkmedilen para cezasi ve degeri 50 liray1 gegmiyen esyanin miisaderesi
kararlar katidir" bicimine doniigmiistiir. Bu yasay1 yirtirliikkten kaldiran 9/5/1969 giinlii, 1177 sayili
Tiitliin ve Tiitlin Tekeli Yasasi'nin 112. maddesinin ikinci fikrasi, itiraz konusu kurali yiiriirliige
koymus bulunmaktadir.

Yukarida sozii edilen ve yiirtirliikten kaldirildig: belirtilen yasa maddelerinin gerekgelerine
tasarilarda rastlanmamis, yasama organlarinda da s6z alan olmadigindan bu maddelerin diizenlenme
nedenleri saptanamamustir.

1177 sayili Tiitiin ve Tiitiin Tekeli Yasasi'nin tasidigir hiikiimler acisindan, 6zel bir yasa
oldugu kuskusuzdur. Béyle olunca da biinyesinde diizenleme getirdigi konulara ait 6zel hiikiimler
bulunmasi dogaldir. Nitekim, kullanmak ve tiiketim amaciyla kacgak tiitiin bulundurmak eylemi sug
niteliginde goriilmiis ve 1918 sayil1 Yasanin 25. maddesinin birinci fikrasina gonderme yapilarak
Ceza yaptirimina baglanmustir.

1918 sayil1 Yasanin 25. maddesinin birinci fikrasinda sonradan yapilacak ceza miktarlariyla
ilgili yasal biitiin degisikliklerin, bu gonderme nedeniyle uygulanacagi agiktir. Ceza miktarlarinda
yapilan degisikligin evvel veya sonraki yasalardan birine 6zgii oldugunu diisiinmek, kanun
koyucunun gondermeden elde etmek istedigi amaca ve sonuca uygun diismez.

Tiitiin ve Tiitlin Tekeli Yasasi'nin 112. maddesinin ikinci fikrasindaki " ...veya 1918 sayili
Kanunun 6829 sayili Kanunla degistirilen 25 inci maddesinin birinci fikrasina gore verilen para
cezalar1 kesindir" kurali, yalnizca tiikketim ve kullanma amaciyla kagak tiitlin bulunduranlar
hakkinda 1177 sayili Yasanir, genel gerekcesinde de bildirildigi gibi 6zel olarak kondugundan, bu
kuralin, Ceza Yargilamalar1 Usulii Yasasi'nin 305. maddesinde, genel nitelikte belirlenen kurala
aykirilig1 s6z konusu olamaz. Kaldi ki, s6zii edilen 305. maddenin tiglincii fikrasinda yer alan " Bu
kanun ile sair kanunlarda kafi oldugu yazili bulunan hiikiimler temyiz olunamaz" kurali bu ilkeyi
acik olarak benimsemistir.

B) Anayasaya aykirilik savinin incelenmesi:

Itirazc1 mahkeme, yukarida da agiklandigi gibi, 1918 sayili Yasanin 25/1. maddesi uyarinca
tilketim kagakg¢ilig1 suglarinda bin liradan az olmamak {izere besbin liraya kadar yalnizca hafif para
cezasina karar verilebilecegini, oysa Ceza Yargilamalar1 Usulii Yasasi'nin 12/6/1979 giinlii, 2248
sayili Yasa ile degisik 305. maddesinin hafif para cezalarinda kesinlik sinirin1 bin lira olarak (bin
lira dahil) saptamis bulunmasina ve bu yasa geregi Tiitlin ve Tiitiin Tekeli Yasast disinda kalan
tilketim kagakcilig1 eylemlerinden dolay: verilen bin liranin iizerindeki hafif para cezalarma iliskin
hiikiimlerin temyiz edilebilmelerine karsin, itiraz konusu kuralla, Tiitiin ve Tiitlin Tekeli Yasasi'nin
kapsaminda olan tiiketim kagak¢ilig1 eylemlerinden dolay1 verilen ceza kararlarina iliskin temyiz
yolunun kapatilmis olmasinin, Anayasa'nin hukuk devleti ve esitlik ilkelerine, hak arama hiirriyetine
ve Yargitay'in adliye mahkemelerinden verilen karar ve hiikiimlerin son inceleme mercii oldugunu
ongoren 139. maddesine aykir1 oldugu savini 6ne siirmektedir.

9/5/1969 giinlii, 1177 sayili Tiitlin ve Tiitiin Tekeli Yasasi'nin genel gerekgesinde, tiitiiniin
tiretici ve tliketici lilkelerin ekonomik yasamlarinda 6nemli rol oynadigi, dnceleri iklim ve toprak
kosullan bizim gibi uygun olan az sayida tilkenin tekeli altinda bulunan tiitlin {iretim ve ticaretinin,
teknik imkanlardan yararlanilarak bir ¢ok devletin gelir saglamaya ¢alistig1 bir konu haline gelmesi
ve uluslararasi ticarette siddetli rekabete neden olmasi, tiiketimi siirekli olarak artan bu maddenin
gerek dis ticaret yoluyla gerek oteki yollarla saglanan gelirleri de artirmasi, yurdumuzda ii¢ yiiz yil
gibi uzun bir ge¢cmisi oldugu ve konunun, tarimsal, sosyal ve ekonomik yasamimizdaki son derece
onemli olan yonii belirtilerek tasarmin hazirlandig agiklanmaktadir.
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Gergekten tiitiiniin 6zellikle ekonomimizdeki son derece etkin yerinin yani sira insan
sagligini bozucu etkisi de gbz oniinde tutulmus ve bunun iiretimi ile satis1 Devletin tekeli altina
almmistir. Bu nedenle tiitiiniin 6teki tekel maddeleriyle 6rnegin cay, tuz, ispirtolu igkilerle bir
tutulmamasi1 hukuka aykir1 goriilemez. Bu bakimdan konunun 6zel bir yasa ile diizenlenmesi ve
yasaklanan bazi eylemlerin genel Usul yasasindan ayrilarak 6zel kurallara baglanmasi, Anayasaya
aykirilik nedeni olarak gosterilemez ve degerlendirilemez.

Bu nedenle, 6teki yasalarla karsilastirilma yapilarak itiraz konusu hiikmiin Hukuk Devleti
ilkesine ters diistigii sdylenemez. Anayasa Mahkemesi ¢esitli kararlarinda, Anayasa'nin 12
maddesine gore yasa Oniinde esitlikten ne anlagilmasi gerektigini agiklikla belirtmistir. Kimi
yurttaglarin durumlarindaki 6zellik ve ayrilik dolayisiyla ve hakli nedenlerle baska kurallara bagl
tutulmasinda yasa oniinde esitsizlikten s6z edilemez

Bir mahkeme hiikmiiniin kesin olup olmamasi1 bir yontem isidir. Anayasa'nin 136. maddesi
bu diizenlemeyi, Anayasaya uygun olma kosulu ile yasama organina birakmuistir.

Bu nedenlerle itiraz konusu kuralda kimi mahkeme Kkararinin kesin oldugunun
belirtilmesinde Anayasa'nin 31. madde sindeki hak arama 6zgiirliigiinii zedeliyen, savunma hakkini
kisithiyan, kisi hiirriyetine glivensizlik getiren bir durum yaratildigi ve dolayisiyle 139. maddeye
aykiriligin olustugu diisiiniilemez.

Yukarida aciklanan gerekgelerle, itiraz konusu hiikimde Anayasaya aykiri bir yon
bulunmadigindan itirazin reddine karar verilmelidir.

Yilmaz Aliefendioglu bu sonuca katilmamastir.
SONUC :

9/5/1977 glinlii, 1177 sayili " Tiitiin ve Tiitlin Tekeli Kanunu" niin 112. maddesinin itiraza
konu edilen ikinci fikrasinda " ...veya 1918 sayili Kanun'un 6829 sayili Kanunla degistirilen 25 inci
maddenin birinci fikrasina gore verilen para cezast hiikiimleri kesindir" bigiminde yer alan hiikkmiin
Anayasaya aykirt olmadigina ve itirazin reddine, Yilmaz Aliefendioglu'nun karsi oyuyla ve
oycokluguyla,

26/11/1981 giiniinde karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Sevket Miiftiigil Ahmet H. Boyacioglu Ahmet Zeyneloglu
Uye Uye Uye

Hakki Miiderrisoglu Nihat O. Akgakayalioglu Hiiseyin Karamiistantikoglu
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Uye Uye Uye
H. Semih Ozmert Orhan Onar Selahattin Metin
Uye Uye Uye
Mehmet Cinarli Mahmut C. Cuhruk Necdet Daricioglu
Uye Uye Uye
Servet Tiizlin Yilmaz Aliefendioglu Yekta Giingor Ozden
KARSIOY YAZISI

Anayasa'ya aykir1 oldugu ileri siiriilerek iptali i¢in itiraz yoluyla basvurulan 1177 sayili
Yasanin 112. maddesinin ikinci fikrasi, 1918 sayili Yasa'nin 29/8/1956 giinlii 6829 sayil1 Yasayla
degisik 25. maddesine gonderme yapmaktadir. Bu madde 6829 sayili Yasayla degisik bicimiyle
icerdigi sugu isleyenlere 10 ila 50 lira hafif para cezasi verilmesini 6ngoérmekteyken, daha sonra
2248 sayil1 Yasayla yapilan degisiklikle bu ceza 1000 ila 5000 liraya ¢ikarilmigtir.

S6z konusu gondermenin 25. maddedeki 6829 sayili Yasadan sonraki degisiklikleri
icermemesi ve dolayistyla maddenin 2248 sayili Yasayla degisik biciminin yerel mahkemede
goriilmekte olan davada uygulama hiikkmii olmamasi gerekir. Ancak davayr géren mahkemenin
1918 sayili Yasanin 25. maddesinin, 12/6/1979 giinlii, 2248 sayili Yasayla degisik bigimiyle
uygulama maddesi gérmesi ve Mahkememizin de bu durumu uygun bulmasi karsisinda, itiraz
konusu edilen kuralin 1918 sayili Yasanin 6829 sayili Yasayla degisik 25. maddesinin birinci
fikrasina yaptig1 gdbndermenin, ayn1 maddenin 2248 sayili Yasayla degisik bigimini de kapsadigin
kabul etmek ve kars1 oyumuzu bu duruma gore belirtmek zorunlugu ortaya ¢ikmistir.

Anayasa Mahkemesi'nce verilen, 1918 sayili Yasa'nin 55 maddesinin son fikrasinda yer alan
" Sulh mahkemelerinden verilen hiikiim ve kararlar kesindir" hiikkmiiniin iptaline iliskin 29/4/1969
giin, E. 1968/61 K. 1969/23 sayil1 kararin gerekcesinde agiklandigi gibi; Anayasa'nin 2. maddesinde
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bir hukuk devleti oldugu belirtilmistir. Hukuk devleti olmak yonetilenlere
hukuk gilivencesini saglayan bir diizeni kurmaktir. Boyle bir diizenin kurulmasi, yasama ve yargi
yetkileri ile yliriitme alanina giren biitlin etkinliklerin, hukuk kurallariyla sinirlandirilmasi, temel
hak ve 6zgiirliiklerin degistirilmesi ve aykir1 davranilmasi kolay olmayan metinler i¢cinde, Anayasa
ilkesi haline sokulmasi ile gerceklestirilebilir.
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Anayasa, ilgililerin mahkeme kararlaria karsi kanun yollarina bagvurma olanagina sahip
olmalarmi hak arama temel hak ve Ozgiirliigiiniin ve hukuk gilivenini saglama ereginin geregi
gérmiistlir. Ayrica sug ve ceza arasinda bir denge bulunmasi, benzer suglari isleyenlerin benzer ceza
ve uygulamayla kargilagsmasi hukuka giiven ve saygi bilincini olusturur. Ceza usulii alaninda genel
kurallar koyan Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasi, 298. maddesi ile Cumhuriyet Savcisinin ve
sani@in mahkeme kararlarina kars1 kanun yoluna bagvurabileceklerini ve 305. maddesi ile, ceza
mahkemelerince verilen kararlarin temyiz edilebilecegini hiilkme baglamis, ayn1 madde kendi i¢inde
bu genel hilkkme ayrik diisen kurallar1 belirlemistir. Genel kural bu iken, 1177 sayilt Yasanin 112.
maddesinin ikinci fikrasiyla 1918 sayili Yasanin 25. maddesinin birinci fikrasina gore verilen para
cezasi hiikiimlerinin kesin olduguna iliskin kural getirilerek, CMUK'nun 305. maddesiyle getirilen
ayrik durumun bu suclar i¢in bes kat yiikseltilmesi hukuk devleti ilkeleriyle bagdasmaz.

Kanunun esitlik ilkesi agisindan incelenmesine gelince :

9/5/1969 giinlii, 1177 sayil1 Tiitliin ve Tiitiin Tekeli Yasasi, tiitiinle ilgili baz1 diizenlemeler
ve yasaklamalar getirmekte ve bu yasaklamalara uyulmamasi durumunda verilecek cezayi
gostermektedir. Baska bir deyisle, bu yasa, sugu saptamakta, bu sug¢larin islenmesi durumunda
verilecek cezay1 ve yontemi ise, daha hafif suclar icin kendisi belirlerken, daha agirca suclar i¢in
1918 sayili Yasaya birakmaktadir. 1177 sayili Yasanin itiraz yoluyla Anayasaya aykirilig ileri
striilen 112. maddenin ikinci fikrasi, bu yasada belirlenen sucglara yetkili Sulh Ceza
Mahkemelerince verilen 20 liray1 agmayan veya yine 1177 sayil1 Yasadaki suglan isleyenlere ayni
yasanin 112. maddesi uyarinca 1918 sayili Yasanin 6829 sayili Yasayla degisik 25. maddesi
hiikkmiine gore verilen para cezalarinin kesin olmasini 6ngérmektedir. Bu duruma goére 1177 sayili
Yasaya gore verilecek para cezalari, 112 maddenin ikinci fikrasinda ve CMUK. nun 12/6/1979
giinlii, 2248 sayili Yasayla degisik 305/1. maddesinde belirlenen sinirt agmast (1001 lira olmasi)
durumunda temyiz edilebilirken, ayni Tiitiin ve Tiitiin Tekeli Yasasi'nda belirtilen bagka suglardan
dolay1 112. maddede yapilan gobnderme nedeniyle 1918 sayili Yasaya gore verilen ceza 5000 lira da
olsa temyiz edilemiyecektir. Sonugta daha hafif ceza temyiz edilebilirken, daha agir cezada temyiz
yoluna gidilemiyecektir.

Ayrica, 1918 sayili Yasanin 25. maddesinin birinci fikrasinin 6teki kagakcilik suglarinda
uygulanmas1 sonunda verilecek para cezalan ile, 1177 sayili Yasa'daki gonderme nedeniyle ayni
fikraya gore verilecek para cezalari arasinda da aykirilik yaratacaktir. Boylece ayn1 yasanin ayni
maddesinin ayni1 fikrasina gore verilen ve 1000 lirayr asan para cezalarindan bir kismi temyiz
edilebilirken, bir kism1 temyiz edilemiyecektir. Bu iki durum Anayasa'nin 6ngordiigii esitlik ilkesine
aykirt diiger. Ciinkii temyize bagvurma Anayasa'da giivence altina alinan bir hak arama yolu olup,
ayni cezalarda ayn1 bicimde uygulanmalidir.

Oteyandan, benzer nitelikteki 11/12/1936 giinlii, 3078 say1l1 Tuz Yasasi'nda, 8/6/1942 giinlii,
4250 sayil ispirto ve Ispirtolu ickiler Yasasi'nda, 20/5/1942 giinlii, 4223 sayili Kahve ve Cay
Inhisar1 Yasasi'nda, 21/6/1927 giinlii, 1118 sayili Oyun KAagitlar1 inhisar1 hakkindaki Yasada ve
19/7/1972 giinlti, 1615 sayili. Giimriik Yasasi'nda, bu yasalara gore verilecek cezalarin kesin
olduguna iligkin bir hiikiim de bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle itiraz konusu kuralin iptali gerektigi oyu ile verilen karara karsiyim.
Uye

Yilmaz
Aliefendioglu



