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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Istanbul Sikiydnetim Komutanhigi Askeri
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ITIRAZIN KONUSU : 1/3/1926 giinlii, 765 sayili Tiirk Ceza Yasasi'nin, 10/6/1949
giinlii, 5435 sayili Yasa ile degisik 163. maddesinin dordiincii fikrasinin Anayasa'ya aykirilig
saviyla iptali istemidir.

I-OLAY:

Bir hanm duvarma "ISCININ HAKKINI SERIAT VERIR -AKGENC" sozciiklerini
yazarken gece bekgilerince yakalanan sanik hakkinda agilan kamu davasinda, Tiirk Ceza
Yasasi'nin uygulanacak 163. maddesinin dordiincii fikrasinin Anayasa'ya aykir1 olduguna iliskin
askeri savci tarafindan ileri siiriilen sav, Mahkemece ciddi goriilerek sozii edilen fikranin iptali
icin Anayasa Mahkemesine bagvurulmasima 15/11/1979 giiniinde karar verilmistir.

I11- METINLER:

A) 1/3/1926 giinlii, 765 sayil1 Tiirk Ceza Yasasi'nin itiraz konusu fikrayi iceren degisik
163. maddesi:

"MADDE 163- Laiklige aykir1 olarak, Devletin i¢timal veya iktisadi veya siyasi veya
hukuki temel nizamlarini, kismen de olsa dini esas ve inanglara uydurmak amaciyle cemiyet tesis,
teskil, tanzim veya sevk ve idare eden kimse iki yildan yedi yila kadar agir hapis cezasiyle
cezalandirilir.

Boyle cemiyetlere girenler veya girmek i¢in bagkalarma yol gosterenler alt1 aydan asagi
olmamak tiizere hapis cezasiyle cezalandirilirlar.

Dagilmalar1 emredilmis olan yukarida yazili cemiyetleri, sahte nam altinda veya muvazaa
seklinde olsa dahi yeniden tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare edenler hakkinda verilecek
cezalar ti¢te birden eksik olmamak lizere artirilir.

LAIKLIGE AYKIRI OLARAK, DEVLETIN ICTIMAI VEYA IKTIiSADI VEYA
SIYASI VEYA HUHUKI TEMEL NiZAMLARINI, KISMEN DE OLSA DINi ESAS VE
INANCLARA UYDURMAK AMACIYLE VEYA SiYASI MENFAAT VEYA SAHSI NUFUZ
TEMIN VE TESIS EYLEMEK MAKSADIYLE DINI VEYA DIiNi HiSSIYATI VEYA DINCE
MUKADDES TANILAN SEYLERI ALET EDEREK HER NE SURETLE OLURSA OLSUN
PROPAGANDA YAPAN VEYA TELKINDE BULUNAN KIMSE BIR YILDAN BES YILA
KADAR AGIR HAPIS CEZASIYLE CEZALANDIRILIR.

Yukar1 ki fikrada yazili fiil yaym vasitalariyle islendigi takdirde verilecek ceza iigte
birden yariya kadar artirilir.

Yayim yeri veya yayim vasitas1 veya yayim konusu bakimindan az zarar umulan hallerde
faile alt1 aydan iki yila kadar hapis cezas1 verilir.
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B) Dayanilan Anayasa kurallart:

1-Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi Baslangi¢'inin ilgili ikinci, ligiincii ve dordiincii
boliimleri:

"Biitiin fertlerini, kaderde, kivangta ve tasada ortak, boliinmez bir biitiin halinde mill1 suur
ve llkiiler etrafinda toplayan ve milletimizi, diinya milletleri ailesinin esit haklara sahip serefli
bir liyesi olarak milli birlik ruhu i¢inde daima yiiceltmeyi amag bilen Tiirk Milliyet¢iliginden hiz
ve ilham alarak ve;

"Yurtta Sulh, Cihanda Sulh" ilkesinin, Milli Miicadele ruhunun, millet egemenliginin,
Atatiirk Devrimlerine bagliligin tam suuruna sahip olarak;

Insan hak ve hiirriyetlerini, milli dayanmsmay1, sosyal adaleti, ferdin ve toplumun huzur
ve refahimi gergeklestirmeyi ve teminat altina almayr miimkiin kilacak demokratik hukuk
devletini biitiin hukuki ve sosyal temelleriyle kurmak i¢in;"

2- Anayasanm 2., 11., 12;, 19., 20., 33., 153. ve 154. maddeleri "Il Cumhuriyetin
nitelikleri:

MADDE 2- Tiirkiye Cumhuriyeti, insan haklarina ve Baglangigta belirtilen temel ilkelere
dayanan, milli, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devletidir.”

"II Temel hak ve hiirriyetlerin 6zii, stnirlanmasi ve kotiiye kullanilmamasi.

MADDE 11- (20/9/1971 giinlii, 1488 sayil1 Yasa ile degisik) Temel hak ve hiirriyetler,
Devletin iilkesi ve milletiyle biitlinliigiiniin, Cumhuriyetin, milli giivenligin, kamu diizeninin,
kamu yararmin, genel ahlakin ve genel saghigin korunmasi amaci ile veya Anayasanin diger
maddelerinde gosterilen 6zel sebeplerle, Anayasanin séziine ve ruhuna uygun olarak, ancak
kanunla simirlanabilir.

Kanun, temel hak ve hiirriyetlerin 6ziine dokunamaz.

Bu Anayasada yer alan hak ve hiirriyetlerden higbirisi, insan hak ve hiirriyetlerini veya
Tirk Devletinin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliiglinii veya dil, irk, sinif, din ve mezhep
ayirimina dayanarak, nitelikleri Anayasada belirtilen Cumhuriyeti ortadan kaldirmak kasdi ile
kullanilamaz.

Bu hiikiimlere aykir1 eylem ve davraniglarin cezas1 kanunda gosterilir."
"II Esitlik.

MADDE 12- Herkes, dil irk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din ve mezhep ayirimi
gbzetilmeksizin, kanun Oniinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz."
"VI Diisiince ve inang¢ hak ve hiirriyetleri,
a) Vicdan ve din hiirriyeti.

MADDE 19- (20/9/1971 giinlii, 1488 say1l1 Yasa ile degisik) Herkes, Vicdan ve dini inang
ve kanaat hiirriyetine sahiptir.
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Kamu diizenine veya genel ahlaka veya bu amaglarla ¢ikarilan kanunlara aykir1 olmayan
ibadetler, dini dyin ve torenler serbesttir.

Kimse, ibadete, dini ayin ve torenlere katilmaya, dini inang ve kanaatlerini agiklamaya
zorlanamaz. Kimse, dini inan¢ ve kanaatlerinden dolay1 kinanamaz.

Din egitim ve Ogrenimi, ancak kisilerin kendi istegine ve kiiciiklerin de kanuni
temsilcilerinin istegine baglhdir.

Kimse, Devletin sosyal, iktisadi, siyasi veya hukuki temel diizenini, kismen de olsa, din
kurallarina dayandirma veya siyasi veya sahsi ¢ikar veya niifuz saglama amaciyle, her ne suretle
olursa olsun, dini veya din duygularmi yahut dince kutsal sayilan seyleri istismar edemez ve
kotliye kullanamaz. Bu yasak disma ¢ikan veya baskasini bu yolda kiskirtan gergek ve tiizel
kisiler hakkinda, kanunun gosterdigi hiikiimler uygulanir ve siyasi partiler Anayasa
Mahkemesince temelli kapatilir."

"b) Diisiince hiirriyeti.

MADDE 20- Herkes, diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir; diisiince ve kanaatlarini soz,
yazi, resim ile veya baska yollarla tek bagina veya toplu olarak agiklayabilir ve yayabilir.

Kimse, diisiince ve kanaatlarini agiklamaya zorlanamaz." "d) Cezalarin kanuni ve sahsi
olmasi; zorlama yasagi.

MADDE 33- Kimse, islendigi zaman yiirlirliikte bulunan kanunun su¢ saymadigi bir
fillinden dolay1 cezalandirilamaz.

Cezalar ve ceza tedbirleri ancak kanunla konulur.

Kimseye, sucu isledigi zaman kanunda o sug i¢in konulmus olan cezadan daha agir bir
ceza verilemez.

Kimse, kendisini veya kanunun gosterdigi yakinlarini suglandirma sonucu doguracak
beyanda bulunmaya veya bu yolda delil gdstermeye zorlanamaz.

Ceza sorumlulugu sahsidir.
Genel musadere cezasi konulamaz."
"l Devrim kanunlarinin korunmast.

MADDE 153- Bu Anayasanm hi¢bir hitkkmii, Tiirk toplumunun g¢agdas uygarlik
seviyesine erigsmesi ve Tiirkiye Cumhuriyetinin laiklik niteligini koruma amacini giiden asagida
gosterilen Devrim kanunlarinin, bu Anayasa'nin halkoyu ile kabul edildigi tarihte yiirtirliikte
bulunan hiikiimlerinin Anayasa'ya aykiri oldugu seklinde anlagilamaz ve yorumlanamaz:

1. 3 Mart 1340 tarihli ve 430 sayil1 Tevhidi Tedrisat Kanunu;
2. 25 Tesrinisani 1341 tarihli ve 671 sayili Sapka Iktisas1 hakkinda Kanun;

3. 30 Tesrinisani 1341 tarihi i ve 677 sayili Tekke ve Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine ve
Tiirbedarliklar ile Bir Takim Unvanlarm Men ve Ilgasina dair Kanun;
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4. 17 Subat 1926 tarihli ve 743 sayili Tirk Kanunu Medenisiyle kabul edilen, evlenme
akdinin evlendirme memuru tarafindan yapilacagina dair medeni nikéh esasi ile ayn1 Kanunun
110 uncu maddesi hiikkmii;

5. 20 Mayis 1928 tarihli ve 1288 sayili Beynelminel Erkamin Kabilii hakkinda Kanun;

6. 1 Tesrinisani 1928 tarihli ve 1353 sayili Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki hakkinda
Kanun;

7. 26 Tesrinisani 1934 tarihli ve 2590 sayili Efendi, Bey, Pasa gibi lakap ve Unvanlarin
Kaldirildigina dair Kanun ;

8. 3 Kanunuevvel 1934 tarihli ve 2596 sayili Baz1 Kisvelerin Giyilemiyecegine dair
Kanun"

"II. Diyanet isleri Bagskanlig1.

MADDE 154- Genel idare i¢cinde yer alan Diyanet isleri Baskanlig1 6zel kanununda
gosterilen gorevleri yerine getirir."

IV- ILK INCELEME :

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin 15. maddesi uyarinca, Sevket Miiftiigil, Ahmet H.
Boyacioglu, Osman Tokcan, Riistii Aral, Ahmet Salih Cebi, Muammer Yazar, Adil Esmer, Nihat
O. Akgakayalioglu, Hiiseyin Karamiistantikoglu, Kenan Terzioglu, Necdet Daricioglu, Thsan N.
Tanyildiz, Biilent Olcay, Yilmaz Aliefendioglu ve Yekta Giingdr Ozden'in katilmalariyla
13/3/1980 giinii yapilan ilk inceleme toplantisinda, dosyada eksiklik bulunmadigindan isin
esasinin incelenmesine oybirligiyle karar verilmistir.

V- ESASIN INCELENMESI :

Isin esasmna iliskin rapor, basvurma karari, itiraz konusu yasa hiikmii, ilgili Anayasa
kurallari, bunlara iliskin gerekgeler ve Oteki yasama belgeleri incelendikten sonra geregi
gorisiiliip disiinildi :

Itiraz yoluda basvuran Mahkeme, Tiirk Ceza Yasasi'nin 163. maddesinin dérdiincii
fikrasinda yer alan "Laiklige aykiri olarak, Devletin i¢ctimai veya iktisadi veya siyasi veya hukuki
temel nizamlarini1 kismen de olsa dini esas ve inanglara uydurmak amaciyle ......... propaganda
yapmay1 veya telkinde bulunmay1" cezalandiran hiikmiin, salt laiklige aykir1 sayilan diisiincelerin
aciklanmas1 ve savunulmasini yasaklayip telkin ve propaganda yapilmasini yaptirima baglayarak
diisiincenin 6ziine dokunmakla, Anayasa'nin 11., 19. ve 20. maddelerine, Icerdigi kavramlarin
acik ve duru olmamasiyla degisik uygulamalara yol a¢tigindan, Anayasa'nin 33. maddesine
aykir1 diistiigiinii, ayrica Yasa Koyucunun dinsizlik propagandasini yasaklamamasini, esitsizlik
yarattigindan, Anayasa'nin 12. maddesine aykir1 oldugunu ileri siirmiistiir. Bu savlar, Anayasa
maddeleri sirasina gore ele alip irdelenecektir.

Ancak, oncelikle, itiraz konusu fikranmn yapisini kisaca gdzden gegirmekte yarar vardir:

Tiirk Ceza Yasasi'nin 163/4. maddesinin yukarda belirtilen hiikmii, 1aiklik ilkesine bagli
olarak, iki eylemi yasaklamistir. Bunlar, "propaganda" ve "telkin" dir. Fikranin birinci boliimiine
gore, propaganda ya da telkin, laiklige aykir1 olarak, Devletin sosyal, ekonomik, siyasal ya da
hukuksal temel diizenlerinden birisinin, bir bélimiinii bile olsun, dinsel ilke ve inanglara
uydurmak amacini glitmeyecektir; bunlara aykir1 propaganda ve telkinin her tiirlii ve bigimi
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yasaklanmistir. Fikranin ikinci boliimii de, siyasal ¢ikar ve kisisel etkenlik saglamak i¢in, yine
laiklige aykir1 olarak dini, dinsel duygulari, dince kutsal taninan seyleri ara¢ kilarak yapilacak
propaganda ve telkini yasaklamaktadir. Goriiliyor ki fikra, tlimiiyle "laikligi" korumayi
amaclamakta ve laiklige aykir1 davraniglarin ceza hukukundaki yaptirimini olusturmaktadir.

Nitekim, Anayasa'nin vicdan ve din dzgiirliigiine iliskin 19. maddesinin besinci fikrasinda
gosterilen durumlar, ayr1 sozciiklerle de olsa, Tiirk Ceza Yasasi'nin 163/4. maddesinde yer
almaktadir. Tiirk Ceza Yasasi'nin 163/4. maddesinde tanimlanan sugun maddi ve manevi 6geleri
Anayasa'nin 19/5. maddesindekilerin kosutu olup, Anayasa'nin 19. maddesinde gegen "istismar,
kotiiye kullanma, yasak disina ¢ikma ve kiskirtma" sozciikleri Tirk Ceza Yasasinin 163/ 4.
maddesindeki "propaganda ve telkini" kapsamaktadir. Anilan Anayasa hiilkmiinde, yasaklanan
eylemlerin yaptiriminin yasada gosterilecegi de agikca belirtilmistir. Bu bakimdan, itiraz konusu
hiikkmiin, dayanag1 durumundaki Anayasa'nin 19. maddesine aykiriligi savinin kabuliine olanak
yoktur.

Sunu da belirtmek gerekir ki, Anayasa'nin 2. maddesi "laiklik" ilkesinin kurallastig1 bir
temel 6zelligini tasimakta ve bu maddede Cumhuriyetin nitelikleri sayilirken, degismezligi 9.
maddenin giivencesine baglanan diizen ana ¢izgileriyle ortaya konulmaktadir. Laiklik ilkesini
benimseyen Cumbhuriyet, hukukun laikligini saglamis, boylece Devlet bagimsiz ve yansiz bir
hukuk kurumu olarak ¢agdas ve uygar yapisini bulmustur. Boylece laikligin Anayasa'nin 2.
maddesiyle, temel kural durumunda siyasal ve hukuksal yasamda gecerli bulunmasi, laikligi
koruyan Tiirk Ceza Yasasi'nin 163. maddesini Anayasa'mizin 2. maddesinin dogal ve zorunlu bir
sonucu durumuna getirmektedir.

"

Anayasa'nin 12. maddesi, yasa Oniinde esitlikte din ve mezhep ayrimi"
gozetilmeyecegini buyurmaktadir. Bundan amag, yasa karsisinda, kisinin dini ve mezhebi ne
olursa olsun, yasa kuralinin ayirimsiz uygulanmasidir. Devlet, din konusundaki inancina
bakmaksizin, yurttasa esit davranacak, yan tutmayacaktir. Laik devletin hukuksal ylikiimliligi
de budur. Bu nedenle, laiklik ilkesini koruyan Tiirk Ceza Yasasi'nin 163/4. maddesinin,
Anayasa'nin anilan ilkeye sayginlik saglayan 12. maddesine aykir1 yonii yoktur.

Itiraz konusu fikranin Anayasamin 20. maddesine aykir1 oldugu savma gelince:
Anayasa'min  20. maddesi, genel olarak diisiince Ozgiirliigiinii korumakta, gilivenceye
baglamaktadir. Diislincenin agiklanmasi da bu kapsam icindedir. Ancak Anayasamin 19.
maddesinin "her ne suretle olursa olsun", diyerek getirdigi sinirlama ve yasaklamayi iceren 6zel
hilkmii karsisinda, bu maddenin kapsamina giren durumlarda 20. maddedeki genel hiikiim
gozetilemez. Bagka bir anlatimla, anayasal diizenimiz bakimindan énemine yukarida deginilen
laikligi koruyup siirdiirmek i¢in diislince 6zgiirliiglinlin sinirlanmasi, bizzat Anayasa'nin uygun
buldugu bir diizenlemedir. Anayasa Koyucunun zorunlu gordiigii bu diizenlemenin de diisiince
ozgirliigiine aykir1 bir yan1 bulundugu ileri siiriilemez. Bu nedenle, itiraz konusu hiikmiin,
Anayasa'nin 20. maddesine aykir1 oldugu ve diisiince ozgirliigiiniin 6ziinii zedeleyerek
Anayasa'nin 11. maddesine de aykir1 diistiigli yolundaki savlar yerinde bulunmamistir.

Son olarak, Tiirk Ceza Yasasi'nin 163/4. maddesindeki "laiklige aykiri olma", "Devletin
ictimai ve iktisadi veya siyasi veya hukuki temel nizamlar1" kavramlarinin, agik ve duru olmayip
goriis ayriliklarmma yol ag¢tig1, bu durumun da Anayasa'nin 33. maddesinde yer alan "cezalarin
yasallig1" kuralma aykirilig1 savi da, anilan kavramlarin uygulama ve 6gretide yeterli agiklikla
belirlenmis bulunmasi bakimindan, yerinde goriilmemistir.

Biitiin bu nedenlerle, yerinde goriilmeyen itirazin reddine karar verilmelidir.

Yekta Giingdr Ozden, ek gerekge yazma hakkini sakli tutarak, bu sonuca katilmustir.
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SONUC:

1/3/1926 giinlii, 765 sayili Tirk Ceza Yasasmin 10/6/1949 giinlii, 5435 sayili Yasa ile
degisik 163. maddesinin itiraza konu edilen dordiincii fikrasi hiikmiiniin Anayasa'ya aykiri
olmadigina ve itirazin reddine,

3/7/1980 giiniinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye

Sevket Miiftiigil Ahmet H. Boyacioglu Riistii Aral
Uye Uye Uye

Osman Tokcan Muammer Yazar Nihat O. Akgakayalioglu
Uye Uye Uye

Nahit Saclioglu Hiiseyin Karamiistantikoglu Kenan Terzioglu
Uye Uye Uye

Orhan Onar Necdet Daricioglu Ihsan N. Tanyildiz
Uye Uye Uye
Biilent Olgay Yilmaz Ali Efendioglu Yekta Giingdr Ozden
EK GEREKCE YAZISI

Anayasa Mahkemesi, Anayasa'mizin temel organlarindan ve dnemli gorevleri bulunan,
ozelligi olan en st yargi kurulusudur. Bir kurali iptal ederken bile, kural koyma niteliginde
calisma yaptig1 gozetilirse, kararlari'nin Devletin yasama, yliriitme ve yargi organlarini, ydonetim
makamlarini, gercek ve tiizel kisileri bagladigi1 (Anayasa md. 152/son) animsanirsa, vardigi
sonuglarin etkenligi kendiliginden ortaya ¢ikar. Bilim kuruluslarmin "hukuk 6gretimi" yaninda
yarg1 kuruluglarmin "hukuk tiretimi" agirhk tasir, tilkemizde de bu agirlik biiyiik 6l¢iide Anayasa
Mahkemesi'nin omuzlarindadir. Calismalariyla hukuk iiretirken, bilimsel gelismeye katkida
bulunacak, arastrmalara 151k tutacak, yasama organina ve Yyiirlitmeye yol gosterecek,
gereksinimleri karsilayacaktir. Bilimsel elestirilere acik bicimde genislik, derinlik, tiimiiyle
doyuruculuk 6ngoérmeli, bosluklar1 dolduracak diizeyde "hukuksal goriis" ten kagmmamalidir.
Itiraz davasi, dogrudan laiklik ilkesine yonelik olmamakla, Sikiydnetim Mahkemesi de
"laikligin, ozellikle ulus egemenligi ve tam bagimsizlik ilkesinin ayrilmaz bir parcasi olduguna
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kesin inanci bulundugunu" aciklamakla birlikte, dolayli yoldan laiklik ilkesi {izerinde
duruldugundan, konunun tilkemiz i¢in "¢ok dnemli" oldugu bilinerek tarihsel gelisimle, Anayasal
ve yasal yonler (laiklikle ilgili Anayasa ve yasalar) karara alinmali idi. Uygulama ¢eligkileri,
sapmalar ve tiim ayriliklar gozetilerek laiklik incelenmeli; hukuksal yapisi, ulusal yasamdaki
yeri, toplumsal kurumlara yansimasi, yarari, olumsuz girisimlerin yonii ve ka¢inilmaz koti
sonuglar1 belirtmeliydi. Ulusal yarar yoniinden gili¢lendirici gérevimiz bdylece daha ¢ok amacina
ulasirdi. Laikligin tilkemize 6zgii anlam ve kapsami, hukuksal tanimlarla agiklanmali, hi¢ degilse
bu konudaki 21/10/1971 giin ve Esas 1970/53, Karar 1971/76 sayili Anayasa Mahkemesi
karartyla, Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 20/9/1965 giin ve Esas 234, Karar 113 sayili,
Yargitay 1. Ceza Dairesinin 15/12/1955 giin ve Esas 395, Karar 425 sayili kararlarina yollama
yapilarak kavramin igerigi daha iyi vurgulanmali idi. Tanimlamalarda sinirlama sakincasi
goriiliirse, degeri ve dnemi tizerinde durulabilirdi.

Ayrica, ATATURK'e degin laik olmayan Devlet bu uygar niteligini Atatiirk'le
kazandigindan laiklik, Atatiirk devrimlerinin en Onemlilerinden birisidir. Anayasa'mizda
Baslangi¢'inda Atatiirk devrimlerine bagliligin bilincini kivang ve onur nedeni saydigindan,
Atatlirk devrimlerine ve ilkelerine "Anayasal kaynak, hukuksal dayanak" olarak bagvurulmasi
dogaldir. Atatiirk ilkeleri, devrimlerle gerceklestirilip ulusal yasamda koklesmistir. Ilkeler,
Kurtulug Savasi 6ncesinden 6liimiine degin Atatiirk'iin listiin yeteneklerinin iirlinii olarak Tiirk
Ulusu'nun benimsedigi buyruklarla, yine Atatiirk'iin yasamimiza aktardigi bilimde, uygulamada
yeni olan temellerdir. Bunlari, oldugu gibi birakmak, bunlara birsey katmamak, bunlar1
yenilemek, dondurup etkisiz ve gecersiz kilmak olur. Laiklik, Atatiirk ilkelerinin en 6nde
gelenidir. Hosgoriilii olmaktan insan olmaya, insancil olmaya dek genis bir anlami iceren bu
ilkenin, ulusal yasamimizi dokuyan bir 6ge oldugu kuskusuzdur. Bir yagam ilkesi olmaktan 6tede
bir devrim aracidir. Atatiirk "Tiirk Kurtulus Savasi, Tirklerin din toplumu durumundan ulus
yasamina gegisidir" (20/3/1923) derken laikligin ulusun tiimligii yolunda milliyet¢ilik ilkesini
tamamladigini, bagimsizligin bu yolla ger¢ek ve giiclii oldugunu, "iimmetcilik - seriat" yerine
"ulus-us (akil) ."nun se¢ildigini, boylece bilimden kalkinarak uygarlik ve c¢agdaslasmanin
laiklikle benimsendigini anlatmustir. Tipki, Kurtulus Savasinmi devrimlerle tamamlanmasina
calismas1 gibi, Ulusal And (Milli Misak) dan beri izlenen ulusal kurtulus ve cagdas kurulus
stireci, Lozan Baris Antlasmasi'nda kurulacagi 6ngoriilen yeni hukuk diizeninin yeni yasalarla
gerceklesmesiyle hizlanmis, din se¢imi, evlenmenin uygarlastirilmasi, tek kadinla evlilik, bagka
dinde olanlarla evlenme, bosanma diizeni, miras kurallar1 vd. ile hukuk devrimimiz, laikligi
timden yasama gec¢irmistir. Kisilik i¢cin, 6zgiir diislince yoniiyle, temel nitelik sayilan laiklik,
yeterli yeni kusaklar i¢in onkosuldur. Atatiirk'iin "vicdan1 6zgiir, fikri 6zgiir" bireyler istemi,
laikligin 6gretim ve egitimdeki yerini géstermektedir. Kosullandirilmis bireyler, inang, vicdan
ve diislince yoniinden 6zgiir olmayan kisiler, uygar toplumu olusturamaz. Bu nedenlerle, 44 sayili
Yasa uyarinca ictigimiz and, Anayasa'mizi koruma konusundaki yiikiimliiliigiimiizii agiklamakla,
Cumbhuriyetimizin niteliklerini 6ren her ilkeyi biiylik bir duyarlik ve 6zenle savunacagimizi
yinelemektedir. Ulusal yarar agisindan zorunlu bir kurum olan laikligin tilkemiz i¢in 6zel bir
Oonemi vardir.

Laiklik, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin se¢kin niteligi olarak benimsenen hukuksal, tarihsel bir
olgudur. Dine 6zgiirliiglinii veren bir devlet niteligi olan 1aiklik, bireylerin 6zgiirliiklerine saygiy1
saglayan anlayistir. Din, 1aiklik yoluyla gergek din olur. Kisiligin en belirgin kanit1 6zgiirliigtidiir.
Bunun basinda da vicdan (6zgiidii) 6zgiirliigii gelir. I¢ diinyanin bilingle dokunmus, kisiyi
kendine kars1 bile yargilayan yiice bir duygu olan 6zgiidii en duru kaynaktir. Inanglarin barinag:
sayilan 6zglidii 6zgiirliigii Devletge giivence altina alinir ki, inanglara gére ayirim yapilmamis
olsun, Devlet, din duygusu karsisinda yansizdir. Dine, inanmak gibi inanmamak da bir
ozgiirlikktiir. Laik devlet bu iki tiir inanc1 da tanwr. Laik diizende inang 6zgiirliigli daha gercek,
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daha sagliklidir. Din yandasligini yasaklayarak inang esitligini saglamak 6zde esitlik kuraldir,
bu yolla bireylerin yasa oniinde esitligi gerceklestiginden esitlik ilkesi de gii¢ kazanir. Devletin
ulusallii, ulusal bagimsizlik, ulusal egemenlik, siyasal giiciin birligi ve dengesi laiklikle
saglanir. Atatiirk de "Din, mezhep bag1 yerine Tiirk ulus¢ulugu bagi Tiirk devriminin amacidir"
(5/11/1925) demekle laikligin, ulusalligin aract oldugunu belirtmistir. Laik nitelik, laik
yurttaglarla olusur ve gergeklesir. Cumhuriyetin sahibi olan Tirk yurttasi, dinsel ilkelerle
smirlanmis hak ve 6zgiirliikklerle Devleti kuramaz, Laiklik, kisilige, usa inan¢ duymadir. Ulus
yapisini kuran anlayistir. Bu yolla dogmatik degerler diizeni atilip usa ve bilime dayali uygar
toplum diizenine, ulus amacina ulasilmstir. Ozgiir diisiincenin, yurt sevgisinin utkusu (zaferi)
olarak hukuka gii¢ veren laiklik, dine dncelik verenlerin tanimak istemedikleri "ulus bilinci" nin
kaynagidir. Bir anlamda Islimm beynelmilelciliginden Tiirk Milliyetcilifine, Atatiirk
Milliyetciligine gecisi sagliyarak ulus kavramma gerceklik kazandirmistir. Ahlak: yiiceltmek,
devrimin odag etkinligiyle usa saygi ve giiveni artirmis, toplumsal ilerlemeyi dinsel denetim
disinda tutarak hizlandirmis, gelismelere 151k tutmustur. Cumhuriyet dilizeninin baslica
ilkelerinden olarak Devlet yapisina bigcim ve anlam kazandirmis, hukuk kavramlarinin 6ziine
girmistir. Batili dlislinmenin bir yontemi olarak benimsenen, ulusal yagami dinin kati kurallarinin
etkisinden kurtarip bagimsiz 6zgiir diisiinceyi, 6zglir inanci, bu yolla din somiiriisiinii 6nleyen ,
dine saygilyr saglayan laiklik, Kurtulus Savasi'min hukuksal ve siyasal kurumlarla
tamamlanmasidir. Usa, bilime, uygar 6gretime, teknige, ¢agdas kurallara agik "Ulusal" nitelige
yarasir diizeni saglama yolu, din ile devlet - diinya islerini ayrmakta bulunmustur. Siyasal
kurumlarin laik diizen i¢inde islerligi, Devletin uygar, toplumsal, bilime ve yargiya deger veren
yapismi yansitmaktadir, Laiklik, siyasal yapmnin temelidir. Anayasa'nin kuskusuz, tartigmasiz,
acik-secik, kesin korudugu bu ilke, Devlete, Cumhuriyetin niteligi olarak adin1 vermistir. Daha
acik bir anlatim, yalin bir deyisle, Devletimizin "karekteri"dir. Bu 06zelligi geregi, ceza
kurallariyla korunmustur. Laiklik, Anayasal bir nitelik olmakla hukuk kurumu sayilmaktan ilerde
ulusal bilingle koklesmis ulusal bir degerdir. "Milli Miicadele ruhu"nun Cumhuriyete yansiyan
uygar yani, Tlrk devriminin en etkin, en belirgin asamasidir. Kaynagini Tiirk Ulusunun 6zlem
ve gereksinimlerinden, ozellik ve degerlerinden alan bir hukuk atilimidir. Demokrasinin
gergeklik Olciisti, teokrasi ve monarsiye engel, haklara, bilime ve Ozgiirliikklere kaynak,
egemenlik, uygarlik ve ahlakin hukuksal gostergesidir.

1961 Anayasa'sinin 2., 11., 19., 20. ve 153. maddeleriyle ilgili gerekgelerin agikladigi
goriis, Devletimizin laik niteliginin Oviing veren yanlarini duyurur. Ulusal devletin, hukuk
devletinin gerceklesmesidir. Uygar kurulusa gegis olarak Anayasa'nin Atatiirk¢ii niteliginin
belirginlesmesidir. Laiklik, 1961 Anayasasi'nin ongordiigii, amacladigi Devlet temellerinden
birisi, Cumbhuriyetin vazgecilmez, 0diin verilmez ilkesidir. Anayasa Komisyonu, laikligi
demokratik Cumbhuriyetin dogal bir yan1 saymistir. Komisyon, laikligi "dinin devlet islerine
karigmamasi ve hukukun akli olmayan kaynaklarmnin etkisi altinda bulunmamasi" bi¢giminde
anlamigtir. Devletin temel ilkesi ve demokratik Cumhuriyetin dogal niteligi oldugundan, buna
aykir1 girisimleri ve 6zellikle din somiiriisiinii 6nlemek i¢in Anayasa giivencesine baglanmistir.
Gergekte, laiklik, ileri bir insanlik ve toplum goriisii, dine saygi anlayis1 ve 6zgiirliik konumudur.
Devletin siyasal bir kurum olarak inancglara ve din ilkelerine gore kurulmamasi1 anlamindadir.
Laiklik, din ve devlet islerinin ayrilmasindaki 6l¢iiniin adidir. Smirini, olayim 6zelligi ¢izer. Din
devletine, dinsel hukuka giden yolun engelidir. Boylece devlet diizeninin de bir ad1 olmaktadir.
Toplumun uygar ve bagimsiz yasamak 6zleminin, ¢cagmn gereksinimlerinin karsiligidir. Tarihin
gercekeiligi egemen olmus, laiklik yasallasmistir. Devlet, din islerini yetkisi disma ¢ikararak
bireyleri 6zgiir birakir. Yasamada din kurallarini ve buyruklarini gozetmez, yargida din
gereklerinin diginda kalir.
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Anayasa'mizin "Baslangi¢" inda tarih boyunca yasadigimiz belirtilen bagimsizligimiz,
teokrasiden uzak yapidan giiciinii almistir. Hak ve 6zgiirliiklerin dizininde, 6n siralarda din ve
vicdan ozgiirligi gelir. Kisiligi, bagimsiz kisiler yoluyla onurla ve saygin bir ulusu olusturan
ozgirlikk, inan¢ Ozgiirliigiinii disarda brrakamaz. Tiim bireylerin yazgida, kivancta ve tasada
ortak, boliinmez bir biitiin durumunda, ulusal biling ve iilkiiler ¢evresinde toplanmasi, ulusumuzu
Diinya uluslar1 ailesinin esit haklar1 tasiyan serefli bir iiyesi olarak ulusal birlik ruhu iginde
stirekli ylicelmesi, dinsel nedenli ayriliklarin atilmasiyla olmustur ve olacaktir. Ulusal birlik, din
ve mezhep ayriliklarini, dinsel yonetimi, dinin yonetime etkisini, ulusal kiiltiiriin dinle olugsma
bi¢imlerini aykir1 bulur. Bu tiir dayanaklar tizerinde ulusal birlik kurulamaz. Ulusal egemenlik
de, dinsel yonetimi disarda tutar. Din kurallarinin etken ve gegerli oldugu bir diizende ulusal
egemenlikten s6z edilemez. Bunun yaninda Atatlirk Devrimlerine bagliligin tam bilinci, bu
devrimlerden 6diin vermek, bir boliimiiniin bile hangi nedenle olursa olsun zayiflatmakla
bagdasamaz. Tersine, bilingsizlik olur. Bir biitiin olan Atatiirk devrimleri, Tiirk Ulusu'nun
bagimsiz, egemen, 6zglir, mutlu ve baris icinde yasamasini, ¢agdas uygarlik diizeyine ulagsmasini,
Cumbhuriyetimizin tiim nitelikleriyle sonsuza dek siirmesini sagliyacak araglar olarak ulusal
varligimizin degerleri icine girmis ,0geler, ilkelerdir. Bu husus, Anayasamizin 153. maddesiyle
de agik, se¢ik dogrulanmistir.

Insan hak ve ozgiirliiklerini, ulusal dayanigmayi, demokratik hukuk devletini tiim
hukuksal ve sosyal temelleriyle kurmay1 amaglayan Anayasamizin, bunlarm ger¢eklesmesini
engelleyecek nedenlere gecerlik tanimasi, bunlar1 saglayacak ozgiirliikleri savsaklamasi,
korumada ilgisiz kalmasi, giivenceye baglamamasi beklenemez. Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi'nde yinelenen (mad. 18) din ve vicdan 6zgiirliigii, bireylerin bu konudaki 6zgiirligi,
birbirlerinin 6zgiirliiklerine karsi saygi smniridir. Bagibos birakilmasi, 6zgiirliigliin saldiriya
ugrama olasiligin1 getireceginden Devletce gdzetim ve denetim altinda tutulmasi, Oziine
dokunulmadan yasayla sinirlanmasi1 dogal karsilanmaktadir (insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi
mad. 29 ve 30.) Uluslararas1 hukuk kurallarma bagh laikligin modern Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
temel taglarindan birisi oldugu kuskusuzdur. Biliylik Atatiirk'in kuracagmi 6ngordigi
Cumhuriyetin niteliklerinin basinda diisiliniildiigli konusmalariyla ve tutumuyla bellidir. Gergekte
ve hukuksal nitelik yoniinden laik bir kurum olan Devletin, gercek, somut bir varlik olan Ulus'un
fizikGtesi bir duygu olan din karsisinda yerinin gergekci yapict ve dzellikle bagimsiz olmasi
kacmilmaz bir zorunluktur. Tarihten alman ders en biiylik 6gretidir. Bilimde ve basinda biiyiik
bir ¢ogunluk dinin vicdanlarda yasayip yaptirimini "inan" dan almasindan yanadir. Toplumun
bellegi olan tarih, yenilenme donemiyle baslayan ulusallik akiminin tarihsel bir ger¢ek oldugunu
anlatir. Bu gercek i¢inde dinin Devlet i¢cindeki yeri laiklikle belirlenip sinirlanir.

Anayasa'nin 1. maddesi "Tirkiye Devleti bir Cumbhuriyettir" derken, Cumbhuriyet
kavramina ters diigsen teokratik ¢ikisi ve akigh bir yontemi itmistir. 2. madde agiklikla "Tiirkiye
Cumbhuriyeti insan haklarina ve Baglangicta belirtilen temel ilkelere dayanan, Milli, demokratik,
laik ve sosyal bir hukuk devletidir" buyruguyla tiim ilgili kurallara kaynak olmugstur. Ulusallik,
demokratiklik baglibasina uygar ve cagdas yapiy1, yeni goriiniimii aciklamakla birlikte, 6zellikle
laikligin vurgulanmasi ve "sosyal hukuk devleti" tanimiyla pekistirilmesi laik yapinin en belirgin
niteliklerinden birisi bulundugunu aydinlik bi¢iminde ortaya koymaktadir. Anayasa'mizin 11.,
12., 19., 22., 26., 57. ve 77. maddelerinde belirtilen Cumhuriyeti ortadan kaldirmak yasagi, din
ve mezhep ayirimi gozetilmeyecegi, Devlet diizenlerini din ilkelerine uydurmak yasagi laiklige
aykir1 yayin, laik Cumhuriyetin korunmasi digindaki bir nedenle engelleme, 1dik Cumhuriyet
ilkelerine uymak zorunlulugu, laik Cumbhuriyet ilkelerine bagl kalma andi, laiklik ilkesinin
Cumhuriyetimizin en degerli dayanaklarindan birisi oldugunun kanitidir. Demokrasiye diisman
olan seriat yerine laiklik, demokrasinin en verimli ortamudir. Seriat, devleti totaliter yapan bir
kara bagdir.
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Tiirkiye Cumhuriyetinin hukuksalligi, 1aikligi benimsemesiyle tamamlanip gecerlik
kazanmustir. Ulusal bilinci yegleyen Atatiirk, 6gretime dinin el atmasini dnleyerek devrimin
sonug degil, ara¢ oldugunu da kamitladi. Ummetcilige karsi ulusgulukla bat1 uygarligini segerek
yontemde usa, bilime dncelik veren devrimci bir 6nderdi. Laiklige inang ve diisiince 6zgiirliigi
olarak ulusal yasama katt1, boylece degisik inanglardan olusan toplum kesimlerinin biitiinleserek
ulusal birligin kurulup giiclenmesini de sagladi. Laikligin ulusallik i¢indeki yeri, bu kavrama
katkis1 bu yonden ¢ok Onemlidir. Devletin inang topluluklarina, degisik inanglara ayricalik
tanimamasi sonucu esitlik ilkesi de giigclenmistir. Tiirk Ceza Yasasi'nin 163/4. maddesiyle olagan
bir diisiinceyi degil, yikici bir diisliincenin eylemsel yoniinii yasakliyor. Bu yolla Devletin modern
ve hukuksal olma kosulu ger¢geklesmektedir. Demokrasi, 1aikligin giivencesidir. Laiklik, ulusal
bilincin egemenligi, devlet temelinin bilimsel harci, cumhuriyetin uygar ve 6zgiin niteligi,
Atatilirk¢li diinya goriisiiniin hukuksal adi, 6zetidir. Miislimanliga da ters diismemektedir.
Kur'anda ve siinnette laik diisiinceye olur veren kurallar vardir. Zora dayanan teokratik diizen
miislimanliga aykiridir. Hukuk yaptirmmi ile din buyrugu birbirinden ayr1 oldugundan Devlet
kurumu ile din kurumu birbiriyle bagdasamaz. Bu, devletin denetim ve gdzetim gorevini
engellemez. Ozellikleri geregi hiristiyan dini ile islam dininin yaygin oldugu iilkelerdeki laiklik
uygulamasi ve anlayis1 da, temelde ayni1 olmakla, ayridir. Laiklik biiyiik savaslarin sonucudur,
tarthsel bedeli agirdir. Teokratik diizenin getirdigi nice tehlikeyi gidererek hukuksal birligi,
saglar.

Din 6zgiirliigiiniin toplumsal degeri nedeniyle Devletin korumasma alindig: a¢iktir. Bu,
din 6zgiirliigiine kars1 ¢ikis anlaminda degildir. Ceza Yasamiz, din suglar1 yoniinden laik diizeni
benimsemis olanlar i¢cindedir. Hukukumuzda laiklik, din 6zgiirliigliniin kanad1 ve kalkanidir.
Laik diizene kars1 olan eylem, Devletin temel diizenine kars1 olup siyasal nitelik tasidigindan,
din 6zgirligiine karsi, din 6zgiirliikleri kotiiye kullanarak islenen suglardir. Tiirk Ceza Yasasi'nin
163/4. maddesi bu suclar1 karsilamaktadir.

Aciklikla saptanmistir ki Yasa koyucu "irtica"1 6nlemis, bunu gergeklestirmek isterken
de din ve vicdan 6zgiirliigiinii korumay1 amacglamistir. Daha bagka bir anlatimla, Devletin temel
diizenlerini, buglin Anayasamizla kurulup islerligini siirdiiren, gegerli ve saygin olan diizenleri
koruyup giiclendirmek amacina karsi ¢ikacak ya da bu diizenlere yonelecek dinsel kaynakli
girisimleri, saldir1 ve eylemleri yasaklamistir. Buradaki ilke Devletin tekligi, timliigii,
egemenligi ve Anayasal erklerin temsil, gérev ve yetkileri i¢indeki diizenleri gii¢lii ve 6liimsiiz
kilmaktir. Laiklige aykir1 davranmislarin ceza hukukundaki yaptirimini olusturan fikranin,
Devletin temel diizenlerini sosyal, ekonomik, siyasal ve hukuksal alanlarda ayr1 ayri, 6zenle,
dinsel, somiirii ¢abalarina kars1 korudugu kuskusuzdur. Yalnizca dinsel kokenli degil, anlayis,
yasam diizeni yoniinden ¢agdas olmayan, tutucu, geriye, ¢ekici, ileriye gidisi onleyici bagnagca
engellemeleri de kapsadigi, yer verilen kurumlar gbzetildiginde, anlagilmaktadir. Dinsel kilifl1
girisimlerin Tirkiye'yi nasil kararttigi, Tiirk Ulusu'na neler yitirttigi herkesin bilgisi i¢indedir.
Bu nedenle laikligin koklesmesi, yikilmaz temeller iizerinde Tiirk Devriminin en 6nemli bir
boliimii olarak ulusal yasami yogurmasi gerekir. Toplumsal dokanun 6zsuyu niteligindeki bu
ilkenin dine gercek 6zgiirliigiinii sagladigi kuskusuzdur. Boyle 6nemli bir kurumun korunmasi
da hukuk devletinde yasanin dogal gorevidir. Tiim kuruluslar, yurttaglar ve basin 6zellikle bu
sorumlulugu her zaman 6zenle duymalidirlar.

Laikligi "dinsizlik" ya da "dine kars1 olus" anlayip gostermenin iyi niyetle, us,la, vicdanla,
bilimle ve gergekle higbir ilgisi yoktur. Ulusal Devletin hukuksal yapisinda laiklik bir niteik,
genel anlamda bir yansizlik ve uygarlik ilkesi ve bilimsel tutumdur. Atatiirk, kuracag:
cumhuriyetin en belirgin niteligi olarak laikligi diistinmiis, teokratik, yar1 teokratik ve monarsik
diizenin ¢aglar boyu ¢ektirdigi acilar1 dindirmek, bagnazlik ve karanhgi, kovmak, gerici
engellemeleri kirp onlemek istemistir. Bu nedenle Tiirk Devrimine temel yapmis, adin1 sonra
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aciklama yolunu uygunlukla izlemis, "immet" doneminden "ulus" donemine gecisin araci
kilmistir. Korunup kollanmasinin geregi, ulusal birligi siirdiirme ve giliclendirme zorunluluguna
baglanmaktadir. Din baskisini kaldiran, dini kendine 6zgii kisisel yuvasinda, kutsal ocaginda
tutan laiklik dine saygiy1 aciklar. Dini, diinya islerinin araci yapmak, bos inan (batil) dir. Ulusal
bir Tirkiye Cumhuriyetinin ancak itimmet¢iligin atilmasiyla yasayacagini benimsemistir.
Laiklikle, ulus timligi ve ulusal birlik yolunda Atatiirk milliyetgiligi kazanilmistir. Seriat,
laiklikle yikilmistir. Bilimle bagdagmayan, uyusmayan seriat atilinca, ¢agdas diisiince diizeyine
ulasan bir tiimliik ve birlikle gercek bagimsizlik saglanmistir. Bilinmektedir ki bilimsiz, uygarlik
ve bagimsizlik olamaz. Ozellikle, giiniimiizde, Devletimizin giivenlik gereklerinden, bagimsizlik
kosullarindan birisi olarak 6nem kazanan laiklik, bir Atatiirk emanetidir. Atatiirk'iin laikligin
anlamini en 1yi aciklayan laikligin dine kars1 durus, dine baski olmadigini bildiren su sozleri,
hukuksal alanda belirgin olarak karara alinmaliydi:

"Biiyiik davamiz, en uygar, en mutlu ulus olarak varligimiz1 siirdiirmektir. Bu, yalniz
kurumlarda degil, diisiincelerinde de koklii bir devrim yapmis olan Biiyiik Tiirk Ulusu'nun
devrimsel (dinamik) tilkiisii (ideali) dir. Bu iilkiiyli en kisa zamanda basarmak i¢in diisiin (fikir)
ve eylemi birlikte yiiriitmek zorundayiz."

"Inanip baglanmakla mutlu oldugumuz Islam dinini, yiizyillardan beri alisilmis oldugu
iizere bir siyasal ara¢c durumundan kurtarmak ve yilikseltmek gerektigi gercegini gdriiyoruz.
Kutsal ve tanrisal olan vicdan ve inanglarimizi, karigik ve degisik renkte bulunan ve her cesit
cikarlarla tutkularin alani olan siyasetten ve onun tiim Ogelerinden bir an 6nce kesinlikle
kurtarmak, ulusun, diinya ve 6biir diinya (ahiret) mutlulugunun istedigi bir zorunluluktur. Ancak,
bdylece islam dininin yiiceligi ger¢eklesir" (Atatiirk'iin Sdylev ve Demecleri, Tiirk inkilap Tarihi
Enstitiisii, 1961, Cilt I, Sayfa 330, 401 vd.). Boylece, Anayasa Mahkemesi, ulusumuza dogrulan
aktararak kimi yanlis anlama ve anlatmalar1 da g¢iiritmeliydi. Giliniin gereksinimlerini
karsilamakla yiikiimlii Devletin laik olma zorunlulugu, gercek dinseverin dini siyasete, siyaseti
dine karistirmaktan ka¢macagi daha iyi anlagilirdi.

Atatlirk, yalniz zaferle ve Lozan Barig Andlasmasi'yla bagimsizli§imizin korunacagi
kanisinda degildi. Saltanat, hilafet kurumlari, Seyhiilislamlikla, medrese ve tekkelerle
Tirkiyemizin er - ge¢ yine karanliga diisecegini biliyordu. Geri kalisimizi, yalniz somiirgeci dis
giiglerin etkilerine degil, ¢lirlimiis kurumlarin i¢cimizden yikmasima bagliyordu. Devrimlerle,
ger¢ek bagimsizlik tamamlanabileceginden unutulmaz girisimlerini, mistik ve metafizik ilkeler
disinda, laik bir egemenligi gerceklestirmeye yoneltmisti. Ulusal egemenlik benimsenerek din
devleti tarihinin karanligina gomiilityordu.

Islam dininin biiyiikliigii ulusun yiiksek yararima, akla ve mantiga uygunlugu konusunda
etkili ve gilizel anlatimlar1 bulunan Atatiirk, ayni konusmasinda ulusumuzu yanlis yola
stiriikleyen kotiilerin ¢ogu zaman din perdesine biirlinlip halkimizi hep "seriat" sozleriyle
aldattiklarini, kotiiliik ve hainliklerin bu tiir davranislardan geldigini, dini karistirdiklarini
sOylemis (16/3/1923 Adana esnafiyla konusmasi), her konuda 1aikligi Devlet yasamina sokmus,
vazgecilmez 6ge kilarak dine saygiyr saglamistir. Atatiirk'lin nice sdylev ve demecinde bu
duygusunu i¢tenlikle a¢ikladig, ancak Devlet ve ulus yararini gozeterek ilkeden 6diin vermeyen
davraniglarmi siirdiirdigii saptanir. Tiirkiye Cumhuriyeti kurucularmin goriis ve diistinceleri
Anayasa gerekcesi diizeyinde deger tasiyan kaynaklardir. Geleneklerimize aykir1 diismeyen
laiklik i¢in Atatiirk "Alevilik - Siinnilik anlasmazligin1 da kaldiracaktir." demistir. Ismet Indnii,
"Tiirk devrimi insanlik iilkiisiinii izler. Insan toplumu, evrenin en degerli, en giiclii varh@idir.
Tiirk Ulusu olarak var olmak ve biiyiik insanlik ailesinde ytiksek bir toplum olarak yasamak Tiirk
Devriminin amacidir. Tiirk Devrimi, biiyilik insanlik ailesinin mutluluga hizmeti eregi saymistir"
sozleriyle Ozgilir birey, Ozgiir toplum yaratmanin ydntemi olan laikligi agikliyordu.
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Anlasilmaktadir ki laiklik, Atatiirk¢iiliigiin temeli ve Atatiirk Cumhuriyetini en iyi simgeleyen,
anlamlandiran ilkedir. Anayasamiz'da Atatiirk¢ii anlayist benimsemis, laiklik ilkesini
vazgecilmez nitelik saymuistir.

Bu ilkeden 6diin vermek, bu ilkenin tiimliigiinii bozup hukukta, 6gretimde, toplumsal
yasamdaki yerini yadsimak sakincalar, zararlar getirmistir. Siyasal nedenlerle, daha ¢ok oy igin,
daha ¢ok milletvekili ya da senator i¢in, iktidar i¢in laikligi ¢ignemek Devletin temelini yikmakla
birdir. Tarihimiz ibret verici orneklerle doludur. Laikligi din diismanlig1 sanip bu anlayisla
uygulamaya kalkigsmakla, laikligi kotii amagla din diismanhigi gosterip kotiilemek arasinda
ayrilik yoktur. Devletin tutumu, yonetim isleri ve ulusal iligkiler din kdkenli ¢abalarla ele alinirsa,
hukuk deveti ¢ignenirse, din duygularmin sayginligini, temizlik ve kutsalligmi hice sayarak
siyasal alandan, egitim - 6gretim, kiiltiir, san'at, spor ve giderek ekonomik ve turistik alanlara
uzanan degisik goriinimlii somiirii cabalar1 dis iliskileri de kapsamina alacak aykiriliklara
doniisebilir. Dinayet Isleri Bakanligi'min Anayasa'mmn 154, maddesindeki 6zel yeri, geng
Cumhuriyetimizin denetim ve yol gosterici gorevine iligkin bir yonetim birimi niteligindedir. Din
kurumu gibi degerlendirilmesi, tarihe gomiilmiis ac1 anilan animsatacak girisimlere kaynak, oncii
ve etken olmasi diisiiniilemeyecegi gibi kimi Devlet organlarinin, basm-yaym kurumlarinin
iktidara yaranma davranigiyla siyasal 6zentileri doyuracak nitelikte dinsel girisimde bulunmalar1
da aykirihig1 olusturur. Istanbul'un fethinde Fatih Sultan II. Mehmet'in azinliklara hosgoriisiiyle,
Atatiirk'in Ayasofya'yr miize durumuna getirip evrensel bir uygarlik simgesi yapmasi
yoneticilerin unutulmaz 6rnek davraniglarinin tarihsel kanitlaridir.

Bir "zihniyet" sorunu, bir "insan olma" kosulu da sayilan laiklige aykir1 tutum, ayirimei,
sakincal1 baglantilar, diizenlemelere gotiirebilir. Bu da Devletimizin uygar yapisini gélgeler, dis
iligkilerde giivenligimize aykir1 sonuglar getirebilir. Ulus tiimliigii i¢inde inang ayirimi usa aykir1
bir bolme, pargalama yontemidir. Bu yolla ulusal dayanigma s6zde kalir, ulusal birlik yikilir, ulus
timliigi, tlke butinligi gocecek asamaya gelir. Laiklik konusunda verilen 6diin yikicidir.
Siyasetin ¢agdas ve demokratik, uygar bir hizmet yarisi olmasi gerekirken, toplumsal
diizeyimizden, kendimize 6zgiir kosullardan yararlanilarak din sémiiriisiiniin en ucuz arag olarak
kullanilmasi, mezhep, tarikat ayirimi, yonetimde bu bakisla yandas yerlestirme ¢abalar1 dine
saygl ile bagdasamaz, gercek dinseverlikle uyusamaz.

Laiklik, Atatilirk¢iiliigiin 6ziidiir. Demokrasinin 6zsuyudur. Ama, 1948 lerden beri siyasal
nedenlerle verilmeye baglanan Odiinler giderek artmis, Ogretim-egitim alanindan se¢im
diizenlemelerine dek genislemistir. Asiri-yikici akimlar bdylece agilan bosluklardan da
girebilmislerdir. Duyarlikli izlenmeyen yayinlar, yasalara aykir1 davranislar laikligi yipratmistir,
iyl anlatilmayan, iyi anlagilmayan laiklik, tarihi bilmemekten ileri gelen yanilgilarla geregiyle
benimsenememistir. Boylece dine ilgi de ¢ekilememistir. 6rnek davranisla, saygi, sevgi ve begeni
uyandiran tutumla, anlayis ve hosgoriiyle dine ilgi ¢ekilir. Katilikla, anlayigsizlikla olmaz. Din,
anlagildikca etkili olur. Ezanin Tiirk¢e olmasinin bile (doniislerle) saglanamadigi ortamda
laikligin timligi tartisilabilir. Devlet, nasil Anayasa ile kendini baglamissa, Devleti temsil
edenler ve devlet organlarmin da eylem ve islemlerinde, tutum ve davraniglarinda bir dine
yakmliktan, onu korumaktan ya da olumlu - olumsuz dinsel c¢abalarda bulunmaktan
kagmmalidirlar. Laiklik niteligi, demokratikligin 6n kosulu oldugundan, Devletin ger¢ekten 1aik
sayllmas1 yalniz Anayasa ve yasalarda yazili bulunmasiyla degil igtenlikle uyulup
uygulanmastyla olanak kazanir.

Anayasamizin cumhuriyetin niteliklerine iliskin ilkesine hicbir kisi, kurulus
savsaklayamaz. Laiklik bir biitiindiir. Bir alanda laik olup 6biir alanda yar1 laik olmak ya da hig¢
olmamak celigkilidir, 6zellikle 6gretim - egitimde laiklige saygi, ulusumuzun gelecegi yoniinden
lizerinde 6zenle durulacak bir tutumdur. Dinsel alanda siyasal ¢apalarla gosterisli sapmalar yikici



Esas say1s1:1980/19
Karar say1s1:1980/48

Odiinler olacagi gibi, bu alandaki memurlarin gorev sinirlart disina tagsmalari, torenlerde, temel
atmalarda dine baglhlig1 gostermek amaciyle bulundurulmalari, siyasal nitelikli toplantilarda
kutsal kitabin ¢ikarilmasi, yesil bayrak tasinmasi, dinsel sdzlerin kullanilmasi, giyim devrimine
aykir1 kiliklarla kimi okullarda ve kimi fakiiltelerde derslere girilip Devlet kuruluslarinda gorev
yapilmasi, aykiriligi ¢i1g gibi biiylitecek kotii 6rnekleri olusturur. Se¢imlik din derslerinin de
otesinde zorunlu din derslerini giderek arapga dgretim girisimleri izleyebilir. Degisik dinsel
kurslarin yayginlig1 ve tarikatcilik siyasal partilerde ikiliklere dayanabilir, sonralar1 iimmetgilik
vatan kavramina aykir1 distiigiinden ulusal marsimiza ve bayragimiza karsi c¢ikislara
kalkisilabilir. Kimi bolgesel, kimi kentsel, yerel giinler turistik gosteri olmaktan ¢ikip dinsel
kokenli Tiirk - Islam sentezi gibi aldatic1 kiliklarla toplumu geriletip bélebilir. Kétii gidisin sonu
yoktur. Denetim geregiyle yapilmazsa yikim Onlenemez. Anayasamizin 153. maddesi
gostermelik degildir. Bu maddede sayilan yasalara en kiigiik aykirilik Anayasa'ya aykir1 davranisi
olusturur.

Laik diizeni koruyucu kurallar, din 6zgiirliigiine kars1 degil, bu 6zgiirliikleri korumak
yoluyla laikligi gerceklestirmek amacimi tasirlar. Din 6zgiirliigii, laiklik uyarinca, laiklik
geregince korunmus olmaktadir. Ceza ile, kotiiye kullanma, 6zgiirligii ¢igneme 6nlenmek
istenmis, 6zgiirliik saglikli kilinmis, ayakta tutulmus ve korunmustur. Laikligi koruyucu kurallar,
Ozgiirligli koruyucu, giiclendirici kurallardir. Yasaklanan, temel diizenlere yonelik gericilik ve
tutuculukla, dinsel somiiriidiir. Hukuk bunlar1 6nlemelidir. Hukuk tretirken aykir1 olanla uygun
olan gosterilmelidir. Bu, "yerinde" olani tartisip siyasal 6zgoriiye karismak, siyasetle ugragmak,
ilgilenmek degildir. Yargi¢ bunlarin hepsinin disindadir. Atatiirk ilkelerinin s6zde kalmayip 6ze
gecisi, yiiceltip yiikseltmesi, her alanda korunup gii¢clendirilmesiyle saglanir ve Tiirkiye
Cumhuriyeti boylece baris ve mutlulukla "payidar" olur. Hukuk, bu temele en 6nde hizmet eder.

Bu nedenlerle Kurulumuzun kararinin daha ayrintili olmasi1 goriisiiyle ek gerek¢emi
yazdim.

Uye
Yekta Giingor
Ozden



