ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas say1s1:1980/33

Karar say1s1:1980/46

Karar giinii:3.7.1980

Resmi Gazete tarih/say1:3.11.1980/17149

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Edirne Agir Ceza Mahkemesi,

ITIRAZIN KONUSU: 1.3.1926 giinlii, 765 sayil1 Tiirk Ceza Yasasmin 9.7.1953 giinlii,
6123 sayil1 Yasa ile degisik 403. Maddesinin 2 sayili bendinin iptali istemidir.

| - OLAY:

1975 yilinda yurt disina 28,3 kg. esrar ¢ikaran ve Almanya'da yakalanarak Hof Asliye
Mahkemesince 4 yil 6 ay hapisle cezalandirilan sanik hakkinda Tiirk Ceza Yasasinin 403/1 ve 2.
maddelerinin uygulanmasi istegi ile Edirne Cumhuriyet Savciliginca bu yer Agir Ceza
Mahkemesinde dava agilmustir.

29.2.1980 giinlii oturumda sanik vekili, Tiirk Ceza Yasasinin 6123 sayili yasa ile degisik
403. maddenin 1. ve 2. bentlerinin Anayasaya aykiriligini ileri siirmiis, bu savi ciddi goren
mahkeme, Tirk Ceza Yasasmnim 6123 sayili Yasa ile degisik 403. maddesinin 2. bendinin iptali
icin Anayasa Mahkemesine bagvurmustur.

IV- ILK INCELEME:

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigiiniin 15. maddesi uyarinca, Sevket Miiftiigil, Ahmet
H.Boyacioglu, Riistii Aral, Muammer Yazar, Adil Esmer, Nihat O.Akcakayalioglu, Nahit
Sacglioglu, Hiiseyin Karamiistantikoglu, Kenan Terzioglu, Orhan Onar, Necdet Daricioglu, Thsan
N. Tanyildiz, Biilent Olgay, Yilmaz Aliefendioglu ve Yekta Giingdér Ozden'in katilmalariyla
22.5.1980 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda, siirlama sorunu tlizerinde durulmustur.

Itiraz yoluna basvuran mahkeme 29.2.1980 giinlii gerekceli kararinm sonu¢ kisminda,
765 sayili Tiirk Ceza Yasasinimn 6123 sayil1 Yasayla degisik 403. maddesinin 2. bendi hiitkmiiniin
ya da bu bent i¢cindeki "esrar" sdzciiglinlin Anayasanmn Baslangi¢ bolimi ile, 2., 9. ve 12.
maddelerine aykir1 oldugunu ileri stirmektedir.

Olayda saniga yiikletilen sug "esrar ihrag etmek" tir. Boyle olunca 1. bentte yazili "imal",
"ithal" eylemlerinin ve 2. bentte yazili "esrar" dan gayri maddelerin ihracinin olayla ilgisi yoktur.
Aciklanan bu nedenlerle, incelemenin, 403. maddenin 2. bendindeki "esrar" sdzciigii ile ve ayni
maddenin 1 sayili bendindeki "thra¢" yoniinden sinirh olarak yapilmasi gerekir.

Ahmet H.Boyacioglu bu goriise katilmamastir.
V- ESASIN INCELENMESI:

Isin esasma iligkin rapor, bagvurma karar1 ve ekleri, iptali istenen yasa ve dayanilan
Anayasa kurallar1 ve bunlarla ilgili gerekgeler, 6teki yasama belgeleri okunduktan sonra geregi
gorisiiliip diistiniildii:

Itiraz yoluna bagvuran Mahkeme, 1.3.1926 giinlii, 765 sayili Tiirk Ceza Yasasmin
9.7.1953 giinlii, 6123 sayili Yasayla degisik 403. maddesinin 2. bendinin sinirlama karari
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uyarinca ele alinan hiikkmiiniin Anayasanin Baslangici ile 2., 9. ve 12. maddelerine aykiri
oldugunu ileri siirerek iptalini istemektedir. Bu hiikmiin istemi, ayn1 mahkemenin daha 6nceki
basvurusunda da ileri siirilmiis ve itiraz, 29.4.1980 giinlii, Esas: 1980/18, Karar:1980/29 sayili
Anayasa Mahkemesi karariyla reddedilmis olup orada ayrintilariyla gdsterilen gerekceler bu
basvuru i¢in de gegerli bulundugundan, bunlarin burada yinelenmesine gerek goriilmemistir.

Belirtilen nedenlerle, itiraz konusu hilkme yoOnelen iptal istemi, ayni gerekcelerle
reddedilmelidir.

VI- SONUC:

1.3.1926 giinlii, 765 sayili Tiirk Ceza Yasasinin, 9.7.1953 giinlii, 6123 sayil1 Yasa ile
degisik 403. maddesinin smirlama karar1 uyarinca ele alinan hiikiimlerinin Anayasaya aykir1
olmadigia ve itirazin reddine, Muammer Yazar ve Yilmaz Aliefendioglu'nun kars1 oylariyla ve
oycoklugu ile,

3.7.1980 giiniinde karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Sevket Miiftligil Ahmet H. Boyacioglu Riistii Aral
Uye Uye Uye

Osman Tokcan

Uye
Nabhit Sa¢lioglu

Muammer Yazar

Uye

Hiiseyin Karamiistantikoglu

Nihat O. Akgakayalioglu

Uye

Kenan Terzioglu

Uye Uye Uye

Orhan Onar Necdet Daricioglu Ihsan N. Tanyildiz
Uye Uye Uye

Biilent Olgay Yilmaz Aliefendioglu Yekta Giingdr Ozden
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Karsioy Yazisi

Resmi Gazete'nin 9.6.1980 giinlii, 17012 sayili niishasinda yayimlanan 6.3.1980 giinlii,
Esas 1979/35, Karar 1980/17 sayili kararda agiklanan nedenlerle sinirlama yapilmasima karstyim.

Baskanvekili

Ahmet H.
Boyacioglu

KARSIOY YAZISI

Varilan kararin dayandigi gerekcenin 29.4.1980 giinlii, esas 1980/18, karar 1980/29 sayil1
kararin gerekcesinden ibaret oldugu belirtilmekle yetinilmig, ayr1 bir dayanaktan soz
edilmemigstir. O karar ve gerekcesi karsioy yazimla birlikte 23. Agustos. 1980 giinlii, 17084 sayili
Resmi Gazetede yaymnlanmustrr. Simdide aradaki karsioy yazmmin kapsadigi gerekcelere
dayanarak ¢ogunlukla verilen karara katilmiyorum.

Uye
Muammer Yazar

KARSIOY YAZISI

Tirk Ceza Yasasmin 403. maddesinin 1.bendinde uyusturucu maddeleri ruhsatsiz veya
ruhsata aykir1 olarak imal, ithal veya ihra¢ edenlerin veyahut bu eylemlere girisenlerin 10
seneden asag1 olmamak iizere agir hapisle cezalandirilmasimni, 2.bendinde ise, 1.bentte belirtilen
uyusturucu maddenin eroin, kokain, morfin veya esrar olmasi halinde failine yasam boyu agir
hapis cezas1 verilmesi Ongorilmiistiir.

Konu Yiiksek Mahkemenin sinirlama karar1 uyarinca ele alindiginda, yurt digina ¢ikarilan
nesnenin, olayimizda oldugu gibi esrar olmasi halinde verilecek ceza yasam boyu agir hapistir.

Maddede, disar1 ¢ikarilan esrarn bir ka¢ gr. veya kilolarla olmasi, esrar ¢ikarma
eyleminin kazang saklama veya kendi kullanimi1 amacina doniik bulunmasi arasinda bir ayirim
gbzetilmemistir.

Bir¢ok bilim adami, esrarin uyusturucu bir madde oldugunu kabul etmekle beraber, bu
maddenin 2. bentte sayilan oteki uyusturucular kadar zararh etkisi bulunmadigini, daha az
aligkanlik yaptigimi ve 6liime neden olmadigini belirtmislerdir.

Oteki iilkelerin ceza yasalar1 incelendiginde kimi iilkelerin, esrarm yurt disina ¢ikariligmi
Tiirkiye'ye oranla daha hafif bi¢imle cezalandirdigi, esrardan dolay1 verilen cezalarin Oteki
uyusturucu maddenin kullanimi veya imali nedeniyle verilen cezalara oranla daha hafif oldugu,
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Isve¢ gibi kimi iilkelerde ise, esrar kullaniminm ihracinin veya imalinin cezalandiriimadigi
goriilmektedir. Amerika'da esrar kullanimi i¢in ceza verilmesinden vazgecilmis, daha sonra
tekrar ceza uygulanmasina baslanmis ise de, ceza miktar1 6teki uyusturuculardan daha degisik
tutulmustur.

Yasa koyucu, bir eylemin sug¢ sayilip sayilmamasi, o su¢ i¢in ne tiir ve ne miktar ceza
verilecegi konusunda takdir hakkini kullanirken Anayasa kurallari, ceza hukuku ilkeleri ve
toplumun gereksinme ve yararlarmi gézetmeli, sugun agirligina gore ceza saptayarak sug ve ceza
arasindaki dengeyi korumalidir. Eroin, kokain ve morfin derecesinde tehlikeli uyusturucu bir
madde olmadig1 anlasilan esrarin, yurtdigina ¢ikarilmasi nedeniyle failin yasam boyu agir hapse
mahkum edilmesi hukuk devleti ilkelerine uygun diismez.

Oteyandan, Tiirk Ceza Yasasmnm 403. maddenin 3. bendinde uyusturucu maddeleri
yurti¢inde ruhsatsiz veya ruhsata aykiri olarak satanlar veya satisa arz edenler, tastyanlar...... icin
ongoriilen ceza yurtdigina ¢ikaranlardan daha azdir. Uyusturucu maddeyi yurtdigina gotiiriirken
yurti¢inde yakalanan kisinin cezasi, yurt disinda yakalananlardan ¢ak daha az olacaktir. Ayrica,
yakalandig: iilke yasalarma gore hafif bir bigimde cezalandirilan kisi, Tiirkiye'de suf Tirk
vatandasi olmasi nedeniyle yeniden, ayn1 maddeyle yurt disinda birlikte yakalandigi yabanci
kisilere oranla ¢ok daha agir cezalandirilacaktir. Bu durum Anayasanin esitlik ilkesiyle de
bagdasmaz. Kald1 ki cezada agirligin sugun sayisimi azaltmadigi yillik istatistiklerden
anlasilmaktadir. Bu hale, gore yurt disinda {izerinde esrar bulunan Tiirk vatandagina uygulanan
cezanin bu denli agir olmasinda kamu yarar1 bulunmaktadir.

Yukarida agiklanan nedenlerle Tiirk Ceza Yasasinin 403. maddesinin 2. bendinin, 1.
bentteki "ihrac¢" ve "esrar" sOzclikleriyle smnirlt olarak iptali gerektigi oyu ile verilen karara
karstyim.

Uye
Yilmaz
Aliefendioglu



