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Esas Sayis1:1979/19

Karar Sayis1:1979/39

Karar Giinii:9/10/1979

Resmi Gazete tarih/say1:16.1.1980/16871

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Danistay Besinci Dairesi.

ITIRAZIN KONUSU : 4/7/1934 giinlii, 2556 say1li Hakimler Yasasmm 20/3/1975 giinlii,
1871 sayil1 Yasayla degisik 3. maddesinin altinc1 bendinde yer alan "yabanci ile evli olmamak,
(gorevi esnasinda evlenenler istifa etmis sayilir)" hitkkmiiniin Anayasa'nin 10., 11., 12. ve 58.
maddelerine aykir1 oldugu yolundaki savi 12. ve 58. maddeler yoniinden ciddi géren Danistay
Besinci Dairesi, Anayasa'nin degisik 151. ve 44 sayili Yasanin 27. maddeleri uyarinca Anayasa
Mahkemesine basvurmustur.

| -OLAY:

Adalet Bakanligmin 1416 sayili Yasa uyarinca agtig1 yabanci iilkelere doktora 6grencisi
gonderilmesine iligkin smavi kazanan davaci, doktora 6grenimini tamamladiktan ve 25 May1s
1976 glinlinde "Uluslararas1 Ceza Hukuku uzman doktoru" diplomasini aldiktan sonra, 18/7/1976
giiniinde yurda donmiis ve 23/7/1976 giiniinde de Adalet Bakanligina bagvurarak gorev
istemistir.

Yabanci ile evli oldugu saptanan davaci, sozkonusu edilen Yasanin 3. maddesi uyarinca
hakim aday1 olmak i¢in gereken kosullar1 tasimadigi igin genel idare hizmetleri kadrosundan bir
goreve atanmistir.

Bu islemin iptali icin Danistaya basvuran davaci, hakkinda uygulanan yasanin
Anayasa'ya aykir1 oldugunu 6ne siirmiis, bu savi ciddi bulan Danistay Besinci Dairesi de Anayasa
Mahkemesine basvurulmasia karar vermistir.

I11 -METINLER:
1- itiraz konusu yasa kural:

4/7/1934 giinlii, 2556 sayili Hakimler Yasasinin 20/3/1975 giinlii, 1871 sayili Yasayla
degisik 3. maddesinin itiraz konusu edilen altinc1 bendi hilkmii sdyledir :

"6 -Yabanci ile evli olmamak, (gérevi esnasinda evlenenler istifa etmis sayilir)".
2 - Dayanilan Anayasa kurallari:

"Madde 12 -Herkes, dil, irk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din ve mezhep ayirimi
gbzetilmeksizin, kanun Oniinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz."
"Madde 58 -Her Tiirk, kamu hizmetlerine girme hakkina sahiptir.
Hizmete alinmada, 6devin gerektirdigi niteliklerden baska hicbir ayirim gozetilemez."

IV- ILK INCELEME:
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Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigiiniin 15. maddesi uyarmnca 5/6/1979 giiniinde, Sevket
Miiftiigil, Liitfi Omerbas, Ahmet Erdogdu, Osman Tokcan, Riistii Aral, Ahmet Salih Cebi,
Muammer Yazar, Nihat O. Akc¢akayalioglu, Nahit Saglioglu, Hiiseyin Karamiistantikoglu, Kenan
Terzioglu, Necdet Daricioglu, fhsan N. Tanyildiz, Biilent Olcay ve Yekta Giingdér Ozden'in
katilmalariyla yapilan ilk inceleme toplantisinda, sinirlama sorunu iizerinde durulmustur.

Itiraz konusu hiikiim iki kesimden olusmaktadir. Bunlardan birincisi, yabanci ile evli
olmamayr hakim adayligi kosullarindan saymis, ikincisi ise, gorev sirasinda evlenenlerin
cekilmis sayilacaklarini kurala baglamistir. Davaci, doktora 6grenimi sirasinda ve hakim aday1
degilken evlenmis ve bu yiizden genel hizmetler sinifindan bir goreve atanmis oldugu i¢in, sozii
edilen bendin ayra¢ icinde kalan ve gorevden ¢ekilmeyi Ongdren hiikmiiniin bu davada
uygulanma yeri yoktur. Bu nedenle de esas hakkindaki incelemenin, anilan bendin ayrag
disindaki hiikkmiiyle sinirli olarak yapilmasi gerekir.

Ahmet Erdogdu, Muammer Yazar ve Kenan Terzioglu, sinirlamaya yer olmadigini 6ne
stirerek, bu goriise katilmamslardir.

Boylece yapilan ilk inceleme sonunda:
1- Dosyanin eksigi olmadigindan isin 6ziiniin incelemesine gegilmesine oybirligiyle,

2- Incelemenin, 4/7/1934 giinlii, 2556 say1li Hakimler Kanununun 20/3/1975 giinlii, 1871
sayil1 Yasa ile degisik 3. maddesinin iptali istenen 6 sayili bendinin davada uygulanacak nitelikte
bulunan "yabanci ile evli olmamak" hiikmii ile smirli olarak yapilmasina, Ahmet Erdogdu,
Muammer Yazar ve Kenan Terzioglunun simnirlamaya yer bulunmadigi bi¢cimindeki
karsioylanyla ve oycokluguyla karar verilmistir.

V- ESAS INCELEME:

Isin esasma iliskin rapor, basvurma karar1 ve ekleri, iptali istenilen yasa hiikmii,
Anayasaya aykirilik savina dayanak olarak gosterilen Anayasa kurallar1 ve Anayasanin Obiir
hiikiimleri, konu ile ilgili yasalar, yasama belgeleri ve 6teki metinler okunduktan sonra geregi
gorisiiliip disiintldii:

Anayasaya uygunluk denetimine gecilmeden dnce, hakimlerin yabancilarla evlenmelerini
yasaklayan hiikmiin tarihsel akisini gozden gegirmekte ve genel nitelikte kimi agiklamalarda
bulunmakta yarar gorilmiistiir.

A -3/3/1926 giinlii, 766 sayil1 Hakimler Kanunu" nda yabancilarla evlenmeyi yasaklayan
bir hiikiim yer almis degildir. Esasen Cumhuriyetin ilk giinlerinde bdyle yasal bir diizenlemeye
de gerek duyulmamistir. Ciinkii ge¢misten kaynaklanan toplum yapisinin 6zelligi, yabanci ile
evlenenlere iyi gozle bakmama, tahammiilsiiz ve hosgoriisiiz davranma bi¢iminde olusmus
bulunmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyetinin bat1 uygarliina yonelip yaygin ve etkin bir giic kazanmasi,
devrimlerin pes pese gergeklestirilmesi, bu donemde toplumun yapisindan kaynaklanan manevi
baskilar1 da artirmis ve bir boliigiiniin yasa kurali haline doniismesi sonucunu dogurmustur.
Gergekten 4/7/1934 giinlii 2556 sayili1 Hakimler Yasasi, 2. maddesinin besinci bendiyle "yabanci
ile evli olmamak" kosulunu getirmis 19/6/1940 giinlii, 3885 sayil1 Yasayla yapilan degisiklikle
de bu bent hiikmii "yabanci ile evli olmamak (vazife esnasinda evlenenler istifa etmis sayilirlar)"
bigimine déniigmiistiir. Itiraz konusu hiikiimle de bu kuralin benimsendigi ve yasalligmi
stirdiirdiigli goriilmektedir.
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2556 sayili Hakimler Yasasi ile bu yasay1 degistiren Oteki yasalarin gerekgelerinde,
Tiirkiye Biiyilkk Millet Meclisindeki goriismelerde, hakimlerin yabancilarla evlenmelerini
yasaklayan kuralin nedenleri agiklanmig degildir.

788 sayili Memurin Kanunu'nun 4. maddesinin 1393 sayili Yasayla degisik (Z)
fikrasindaki "ecnebilerle evli olmamak; memur iken ecnebilerle evlenenler miistafi addedilir"
yolundaki hiikiim, Anayasa Mahkemesinin 22/5/1963 giinlii, 1963/205-123 say1l1 karar ile iptal
edilmis, ayni kararla so6zii gecen fikradaki " Bu kanunun nesrinden evvel ecnebi kadinlarla
teehhiil etmis, bulunan memurin Hariciye Miidafaai Milliye ve Bahriye Vekaletlerinde istihdam
edilemezler "hiikkmiiniin de Anayasa'ya uygun olduguna karar verilmis bulundugu halde
(Kararlar Dergisi, say1: 2, sayfa : 14), bu tiirden yasaklamalar, ne Devlet Memurlar1 Yasasinda
ve ne de ek ve degisikliklerinde yer almamistir. Bundan baska bir mahkemenin bagvurusu tizerine
16/6/1927 giinlii, 1076 sayili Yedek Subay ve Yedek Askeri Memurlar Yasasinin 18/6/1947
giinlii, 5099 sayili Yasayla degisik 23. maddesinin (E) bendindeki "yabanci kiz veya kadinla evli
olanlar..." hiikmii, Anayasa Mahkemesince Anayasa'ya uygun bulunarak itirazin reddine karar
verilmis olmasina karsin (25/12/1964 giinlii, 1964/36-74 sayili Karar, Kararlar Dergisi, say1: 2,
sayfa: 294), 27/7/1970 giinlii, 1316 sayil1 Yasayla yiirtirliikten kaldmrilmistir.

B -Anayasa Mahkemesi 22/4/1962 giinlii 44 sayili Yasanin 28. maddesi geregince
gerekceyle bagli degilse de, Anayasa'ya uygunluk denetiminin Anayasa'nin 58. ve 12. maddeleri
yoniinden yapilmasinda yarar vardir.

| -Anayasa'nin 58. maddesi agisindan inceleme :

Anayasa'nin 58. maddesi, her Tiirkiin, yani Tiirk Devletine vatandaslik bagiyla bagli olan
herkesin, kamu hizmetlerine girme hakkina sahip oldugunu, hizmete alinmada, &devin
gerektirdigi niteliklerden baska hi¢ bir ayirim gozetilemiyecegini kurala baglamaktadir.

Bu kuralda onem tasiyan ve iizerinde durulmasi gereken yon, 6devin gerektirdigi
niteliklerin ne oldugu ve bu sozciiklerden ne anlasilmak gerektigidir. Anayasa, 6devle nitelik
arasinda sik1 bir iligki ve bag oldugunu, bunun disinda hizmete alimnmada hi¢ bir nedenin
gozetilmiyecegini, daha agik bir anlatimla ayrimim yalnizca 6dev - nitelik iligskisi yoniinden
yapilmas1 gerektigini buyurmaktadir. O halde 6devle, onun gerektirdigi niteligi birbirinden ayr1
disiinmeye olanak yoktur. Buna gore, o nitelikler gorevlilerde bulunmadik¢a o 6dev yerine
getirilemeyecek ya da ddev iyi bir bicimde yerine getirilmis olmayacak demektir. Kamu
hizmetlerinin 6zellikleri oldugu ve bu hizmetleri géren idare ajanlarinin da 6zel statiilere bagh
bulundugu bilinen bir gercektir. Memurlarda yasalarca aranan nitelikler ve onlar hakkinda
yasalarda 6ngoriilen kisitlamalar, kamu hizmetinin etkin ve esenlikli bir bigimde yiiriitiilmesi
amacma yoneliktir. Bu nedenle bir kamu hizmetine alinacaklarla ilgili yasal niteliklerle
kisitlamalar diizenlenirken, dogrudan dogruya, o hizmetin gereklerinin gézoniinde tutulmasi,
baska bir anlatimla konulan nitelik ve kisitlamalarla hizmet arasinda gerceklere uyan, nesnel ve
zorunlu bir neden sonug iligkisinin kurulmasi gereklidir.

Yukarida da aciklandigi iizere, acik bir gerekgeye rastlanmamakla birlikte s6zkonusu
hitkkmiin, giiniin siyasal ve ahlaki deger yargilarmin etkisiyle yasalarda yer aldigi ve 6zellikle
Devlet sirlarinin korunmasi kaygisindan kaynaklandigi anlasilmaktadir. Oysa yabanci ile evli
olmamanin, hakim adaylig1 gérevinin gerektirdigi bir nitelik say1lmasi olanaksizdir. Giiniimiiziin
deger yargilari, bir hdkim adayinin yabanci ile evlenmis olmasini, hakimlik mesleginin onurunu
yok eden veya ona golge diisiiren ya da hakime kars1 giivensizlik duyulmasmi gerektiren ve
bdylece hakimlik mesleginin saygmlhigini azaltan ya da yitiren bir durum saymaya olanak
vermemektedir.
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Ote yandan sz konusu niteligi, Devlet sirlarinin korunmasi nedeniyle de agiklamaya
olanak yoktur. Yabanci ile evli olanlar Devlet sirlarini koruyamazlar bi¢giminde bir varsayim da
ileri siiriilemez. Nitekim Tiirk Silahli Kuvvetleri mensubu olan yedek subaylar i¢in yasa ile
Ongoriillmiis bulunan bu yoldaki hak kisitlamalarinin, sonradan yiiriirlilkten kaldirilmis olmas1 ve
"Memurin Kanunu'"ndaki kisitlayict hiikiimlerin Devlet Memurlar1 Yasasinda yer almamis
bulunmasi, yasa koyucunun Devlet sirlarini gorevleri geregi yakindan bilme ve 6grenme olanagi
olan kamu gorevlilerinin yabancilarla evlenmelerini olagan gordiigiinii ve bu durumu, bir 6dev
niteligi olarak degerlendirmedigini agikca ortaya koymaktadir.

Bu agiklamalar karsisinda, hakim adaylarinin yabancilarla evlenmelerini 6devin geregi
bir nitelik bigiminde sayilmasini zorunlu kilan hakli bir nedenin bulunmadigi kendiliginden
ortaya ¢cikmaktadir.

Aciklanan bu nedenlerle, itiraz konusu hiikiim Anayasa'nin 58. maddesine aykiridir.

Ahmet Salith Cebi, Nihat O. Akcakayalioglu, Nahit Saclioglu ve Hiiseyin
Karamiistantikoglu bu goriise katilmamislardir.

2 -Anayasa'nin 12. maddesi agisindan inceleme:

Anayasa'nin "Ugiincii Boliim" ii yargiya ayrilmistir. Genel hiikiimlerde yargmin ortak
ilkeleri belirtilmis, ayrik yonler ise yargi organlarinin kendi kuruluslarmi diizenleyen
maddelerinde yer almistir. Hikimlik meslegi, tiim yargi organlar1 agisindan genel ve ortak bir
nitelik gosterdigi, hi¢ olmazsa yabanci ile evli olmama kosulunun, meslege giris agisindan genel
ve ortak bicimde kurala baglanmasi gerektigi halde, adli yargiya giris i¢in 6devin bir niteligi
sayilarak yargmin diger kollarinda ve sozgelimi idari yargi ile Anayasa Yargis1 konularinda
baska bigimde ele alinmasi, Anayasanin 12. maddesindeki kanun 6niinde esitlik ilkesini bozar ve
ona ters diiser. Su yonii de ayrica belirtmekte yarar vardir ; Hukuk Devleti, hukukun tistiinligi
temeline oturur. Bu temelde, kanun 6niinde esitlik ilkesi bag 6gelerden birini olusturur. Boyle bir
kavram ise ayricaligin her tiirlinii reddeder, itiraz konusu kuralin getirilmesini hakli gosteren bir
neden ortaya konulamadikga, 6teki yargi mensuplarma ayricalik taninmasi gibi bir sonug ortaya
¢ikar. Boyle bir durumu ise savunmaya ve ondan yana ¢ikmaya olanak yoktur.

Bu nedenlerle, itiraz konusu yasa hiikmii Anayasanmn 12. maddesinde yeralan kanun
ontinde esitlik ilkesine aykiridir.

Ahmet Salih Cebi, Nihat O. Akcakayalioglu, Nahit Saclioglu ve Hiiseyin
Karamiistantikoglu bu goriise katilmamislardir.

C- 44 sayil1 Yasanim 28. maddesi yoniinden inceleme :

22/4/1962 giinlii, 44 sayili Yasanin 28. maddesinin birinci fikrasi, Anayasa
Mahkemesinin istemle bagli oldugu kuralini; ikinci fikrasi da "Ancak, eger miiracaat kanun veya
ictliziigiin sadece belirli madde veya hiikiimleri aleyhinde yapilmis olup da, bu belirli madde
veya hiikiimlerin iptali kanun veya ictiiziiglin diger bazi hiikiimlerinin veya tamaminin
uygulanmamasi sonucunu doguruyorsa, Anayasa Mahkemesi, keyfiyeti gerek¢esinde belirtmek
sartiyla, kanun veya igtiizliglin bahis konusu diger hiikiimlerinin veya tiimiiniin iptaline karar
verebilir." hitkmiinii igermektedir.

Altinc1 bentteki "yabanci ile evli olmamak" kuralinin Anayasa'ya aykir1 bulunarak
iptaline karar verilmis olmas1 karsisinda, ayni bentte ve ayra¢ i¢cinde yeralan (gorevi esnasinda
evlenenler istifa etmis say1lir) hilkkmii de uygulanma niteligini yitireceginden, bu hitkmiin de 44
sayilt Yasanin s6z konusu 28. maddesi uyarinca iptaline karar verilmelidir.
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Nihat O. Akgakayalioglu bu goriise katilmamastir.

I\V- SONUC:

1- 4/7/1934 giinlii, 2556 say1li Hakimler Kanunu'nun 20/3/1975 giinlii, 1871 sayil1 Yasa
ile degisik 3. maddesinin altinc1 bendinde yer alan "Yabanci ile evli olmamak" bigimindeki
hiikkmiin Anayasa'ya aykiri olduguna ve iptaline Ahmet Salih Cebi, Nihat O. Akcakayalioglu,
Nahit Saglioglu ve Hiiseyin Karamiistantikoglu'nun karsioylariyla ve oygokluguyla,

2 -Ayni1 bentte yeralan ve ayrag i¢inde bulunan (gorevi esnasinda evlenenler istifa etmis
sayilir) yolundaki hiikkmiin, iptal karar1 karsisinda uygulanmamasi sonucunun dogacagi agik
oldugundan 22/4/1962 giinlii, 44 sayili Yasanin 28. maddesinin ikinci fikras1 geregince bu
hilkkmiin de iptaline Nihat O. Akcakayalioglu'nun karsioyuyla ve oygokluguyla, 9/10/1979

giiniinde karar verildi.

Baskan
Sevket Miiftiigil

Uye
Osman Tokcan

Uye
Muammer Yazar

Uye
Nahit Saglioglu

Uye
Ihsan N. Tanyildiz

Baskanvekili
Ahmet H. Boyacioglu

Uye
Riistii Aral

Uye
Adil Esmer

Uye

Hiiseyin Karamiistantikoglu

Uye
Biilent Olgay

KARSIOY YAZISI

Uye
Ahmet Erdogdu

Uye
Ahmet Salih Cebi

Uye
Nihat O. Akgakayalioglu

Uye
Necdet Daricioglu

Uye
Yekta Giingor Ozden

Bir Yasanin Anayasa Mahkemesi'nce iptal edilebilmesi i¢in Anayasa'ya aykiriligmin
saptanmasi gerekir. Devletin kamu gorevlilerinde 6zellikle hakimlerde, kendince liizumlu kimi
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kosul ve nitelikler aramasi ve bu meyanda yabanci ile evli olan kimselerin bu gorevlere
atanamiyacagini evvelden bir yasa ile belirtmis olmasi, ¢ogunluk goriisiine dayanak yapilan
Anayasa'nin 12. ve 58. maddelerine ve diger maddelerine aykir1 degildir. Bu nedenle iptale iligskin
cogunluk kararina karsiyim.

Uye
Ahmet Salih Cebi

KARSIOY YAZISI

1- Hizmetlisinin, yabanci ile evli olmamasi kosulu, "gdrevin geregi" dir ve bunda Isabetin
saptanmasi anayasal unsurlarla ilgili degildir.

2 - Iptal nedeni, kanimca yanlistir. Iptal yanls olunca, yasanin dava ve itiraz konusu
edilmemis herhangi bir hiikmiiniin iptali de yanls olur.

Uye
Nihat O.
Akcakayalioglu

KARSIOY YAZISI

Danistay 5. Dairesi, 4/7/1934 giinlii, 2556 sayil1 "Hakimler Kanunu" nun 20/3/1975
giinlti, 1871 sayili Yasa ile degisik 3. maddesinin altinc1 bendinde yeralan "Yabanci ile evli
olmamak, (gorev sirasinda evlenenler istifa etmis sayilir.)" kuralinin, Anayasa'nin 10., 11., 12.
ve 58. maddelerine aykir1 oldugu yolundaki savi ciddi gorerek iptali igin 151. ve 44 sayili
Yasanin 27. maddeleri uyarinca Anayasa Mahkemesine bagvurmustur.

Incelemenin, 2556 sayili Yasanm 1871 sayili Yasa ile degisik 3. maddesinin iptali istenen
altinc1 bendinin Danigtay 5. Dairesince bakilmakta olan davada uygulanacak nitelikte bulunan
"yabanci ile evli olmamak" hitkmii ile sinirli olarak yapilmasina oycokluguyla 5/6/1979 giiniinde
karar verilmistir.

9/10/1979 giinlii toplantida isin esasi incelenerek, 3. maddenin altinci bendindeki
"yabanci ile evli olmamak" hiikmiiniin Anayasa'ya aykir1 olduguna ve iptaline, ayni bentte
bulunan (goérevi esnasinda evlenenler istifa etmis sayilir) hiikmiiniin de, iptal karar1 karsisinda
uygulanmamasi agik oldugundan 22/4/1962 giinlii, 44 sayili Yasanin 28. maddesinin ikinci
fikras1 geregince iptaline oycokluguyla karar verilmistir.
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Anayasa'nin 10. maddesi uyarinca herkes, kisiligine bagli, dokunulmaz, devredilmez,
vazgec¢ilmez temel hak ve hiirriyetlere sahiptir.

Devlet, kisinin hak ve hiirriyetlerini, fert huzuru, sosyal adalet ve hukuk devleti ilkeleriyle
bagdasamiyacak surette sinirlayan siyasi, iktisadi ve sosyal biitiin engelleri kaldirir; insanin
maddi ve manevi varligmin gelismesi i¢in gerekli sartlar1 hazirlar.

Itiraz konusu hiikkmiin, Anayasanin, temel haklarin niteligi ve korunmasmi 6ngéren 10.
maddesine aykir1 bir yonii bulunmamaktadir. Herkesin sahip oldugu temel hak ve hiirriyetlerin
korunmasi, bunu smirlayan engellerin kaldirilmasi ile gorevli kilinan Devletin bu haklara el
atmasi olanaksizdir. Herkesin okumasi, bir meslek sahibi olmasi Devlet tarafindan glivence altina
alinmus, ancak; itiraz edilen hiikiim, hakimlik mesleginin niteligi, 6nemi, Devletin yargiya iliskin
temel hizmetleri eksiksiz yerine getirmesi kisi haklar1 ve ulus yararmi korumak amaci ile
getirilmistir.

Temel hak ve hiirriyetlerin 6zi, sinirlanmasi ve kdétiiye kullanilamamasi kuralini iceren
Anayasanin 11. madde hiikmiince, temel hak ve hiirriyetler, Devletin iilkesi ve milletiyle
biitiinliiglinlin, Cumhuriyetin, milli giivenligin, kamu diizeninin, kamu yararin, genel ahlakin
ve genel saghigin korunmasi amaci ile veya Anayasanin diger maddelerinde gosterilen 6zel
nedenlerle, Anayasanin soziine ve ruhuna uygun olarak ancak yasayla sinirlanabilir.

Yasa, temel hak ve hiirriyetlerin 6ziine dokunamaz.

Bu Anayasa'da yer alan hak ve hiirriyetlerden higbirisi, insan hak ve hiirriyetlerini veya
Tirk Devletinin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliiglinii veya dil, irk, sinif, din ve mezhep
ayrimma dayanarak, nitelikleri Anayasa'da belirtilen Cumhuriyeti ortadan kaldirmak kasdi ile
kullanilamaz.

Bu hiikiimlere aykiri eylem ve davraniglarin cezasi yasada gosterilir.

Hakimler Yasasindaki "yabanci ile evli olmamak" kosulunun 11. maddedeki amaca
ulagmak i¢in diizenlendigi bir gergektir. Boyle olunca, bu kuralin Anayasa'nin 11. maddesine
aykir1 oldugu da ileri siiriilemez.

12. madde geregince, herkes, dil, irk, cinsiyet, siyasi diislince, felsefi inang, din ve mezhep
ayrimi gozetilmeksizin, yasa oniinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Yasa Oniinde esitlik, herkesin, her yonden benzer hiikiimlere bagh olmasi gerektigi
anlamina gelmez. Bu ilke ile gilidiilen amag, benzer kosullar i¢inde ve 6zdes nitelikte bulunan
durumlarin yasalarca benzer isleme bagl tutulmasini saglamaktir. Kimi yurtaslar i¢in hakh
nedenlere dayanilarak veya bunlarin durumlarindaki farkliligin dogurdugu zorunluklar
dolayisiyla ayr1 kurallar konulmasi durumunda esitlik ilkesinin zedelendiginden s6z edilemez.
Hakimler Yasasindaki hitkkmiin yurttaslar arasinda farklilik yarattigi ve herbirini ayr1 isleme bagh
tutma amaci giittiigi, esitsizlige yol act1g1 diisiiniilemez. Hakimligin toplumdaki etkinligi, 6nemi,
milli giivenlik ve kamu yararina olan katkis1 bakimin dan bdyle bir sinirlamanin yapilmis olmasi
yerindedir.

Yabanci ile evli olmamak kosulunun uygarlik ilkesine ters diisen bir yonii de
bulunmamaktadir. Boylece, Anayasanin 12. maddesine aykir1 diistiigli savi yerinde degildir.
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Itiraz konusu hiikmiin, baska mesleklerle ilgili yasalarda yer almamasi, daha 6nce baska
yasada bulunan bdyle bir kuralin Anayasa Mahkemesince Anayasa'ya aykir1 goriilerek iptal
edilmis olmas1 da anilan hiikmiin iptali i¢in bir neden sayilamaz.

Yabanct ile evli olmamak kuralinin, Anayasa'nin hizmete girmeyi diizenleyen 58.
maddesine de aykir1 bir yonii de bulunmamaktadir.

58. madde uyarimnca, her Tiirk kamu hizmetlerine girme hakkina sahiptir.
Hizmete alinmada, 6devin gerektirdigi niteliklerden baska hi¢bir ayirim gozetilemez.

58. madde, kamu hizmetine girme kosullarim saptarken 12. maddede yer alan esitlik
ilkesini korumus; birbirinden ayri1 goriiste olan yurttaglar arasinda bir ayrim yapilmasini
onlemistir. Hizmetin 6zelliklerine ve niteliklerine gére o hizmetin yararli bir bigimde islerligini
saglamak i¢in yasalarla diizenlemeler yoluna gidilmesi zorunludur. Bu zorunluk 58. maddeye
"Odevin gerektirdigi niteliklerden baska hicbir ayrim gdzetilemez." hiikmiiniin konulmasi ile
karsilanmis, meydana gelecek aksamalar ve sakincalar bu suretle ortadan kaldirilmistir.
Yukaridan beri yapilan aciklamada belirtildigi gibi, Devletin temel hizmetlerinden olan
hakimligin toplumdaki saygmlik ve etkinlik derecesi, kamu diizeni ve kamu yararini koruma
ilkesine olan katkis1 gézoniinde tutulursa diger hizmetlere alinmada aranan kosullardan daha
fazlasinin aranmasi dogaldir. Bu nedenlerle "yabanci ile evli olmamak" hitkmii Anayasa'ya aykir1
bulunmadigindan ¢ogunlugun iptal kararina karsiy1z.
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