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ITIRAZ YOLUNA BASVURAN : Solhan Sulh Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 4/4/1929 giinlii, 1412 Sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasinn,
22/6/1938 giinlii ve 3515 "sayili Yasa ile degisik 423. maddesinin ikinci fikrasinin, Anayasaya
aykir1 oldugu ileri siiriilerek, iptaline karar verilmesi istenmistir.

I. OLAY :

Gorevli Jandarmalarin "dur" buyruguna uymayan saniklarin, Tiirk Ceza Yasasinin 260.
maddesi uyarinca cezalandirilmalar1 istemiyle acilan davaya bakan Solhan Sulh Ceza
Mahkemesinin 27/7/1977 giiniinde verdigi karar, Yargitay Ozel Dairesince "adli aravermeye
rastlayan tarihte durugsma yapilarak hiikiim kurulmasi suretiyle, Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanununun 423. maddesine muhalefet edilmesi...." gerekgesiyle bozulmustur. Sulh Ceza
Mahkemesi 28/3/1978 giinlii durusmada bozma kararina uyulmasina, 16/6/1978 giinlii durusmada
da Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasinin 423. maddesinin ikinci fikrasinin, Anayasaya aykiri
oldugunu ileri siirerek, iptal edilmesi i¢in Anayasa Mahkemesine bagvurulmasina karar vermistir.

I1I. YASA METNI :

Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasiin konu ile ilgili birinci fikrasiyla iptali istenen ikinci
fikras1 soyledir :

"Madde 423- Ceza islerini géren makam ve mahkemeler her sene Temmuzun yirmisinden
Eyliiliin besine kadar tatil olunur.

Hazirlik tahkikat1 ve ilk tahkikat ile mevkuflu islere ait durugmalarin ve sair acele sayilacak
hususlarin tatile tesadiif eden zamanda ne suretle ifa edilecegi Adliye Vekaleti tarafindan tayin
olunur..."

IV. ILK INCELEME :

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigiiniin 15. maddesi uyarinca ilk Inceleme i¢in yapilan toplantida,
itirazc1 Mahkemenin Anayasa Mahkemesine bagvurmaya yetkili olup olmadig1 sorunu {izerinde
durulmustur.

Anayasanin 151. ve 22/4/1962 giinlii, 44 sayili Yasanin 27. maddelerine gore bir davaya
bakmakta olan mahkeme, ancak o davada uygulanacak yasa hiikiimlerini Anayasaya aykir1 goriirse
veya taraflardan birinin o dogrultudaki savinin ciddi oldugu kanisina varirsa Anayasa Mahkemesi'ne
bagvurabilir. Bu maddelerden anlasildigi tiizere bir mahkemenin, Anayasa Mahkemesine
bagvurabilmesi, elinde bakmakta oldugu bir davanin var olmas1 ve iptalini istedigi hilkmiin veya
hiikiimlerin o davada uygulanmasi kosullarinin gergeklesmesine baglhdir.

Olayda Mahkemenin elinde yontemince agilmig, bakilmakta olan bir davanin varligi ve
Anayasa Mahkemesine bagvurma kosullarindan birinin bu yonden gercgeklestigi dosya igeriginden
acikc¢a anlagilmaktadir.
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Iptali istenen ikinci fikra hiikiimlerinin bakilmakta olan divada uygulanmasi kosulunun
gerceklesmis olup olmadig1 sorununa gelince :

Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasinin 423. maddesinin birinci fikrasi, ceza islerini goren
makam ve mahkemelerin her yilin yirmi Temmuzundan bes Eyliiliine kadar caligmalarina ara
vermelerini, genel bir kural olarak, ongdrmiistiir.

Solhan Sulh Ceza Mahkemesi ise adli araverme siiresi icinde durusma yapip hiikiim vermis,
Yargitay Ozel dairesi "AdIi aravermeye rastlayan tarihte durusma yapilarak hiikiim kurulmasi
suretiyle Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 423. maddesine muhalefet edilmesi..."
gerekgesiyle bu hitkkmii bozmus, mahkeme de bozma kararina uymakla adli araverme siiresi i¢inde
davaya bakilmamasi gerektigini kabul etmis bulunmaktadir.

423. maddenin, iptaline karar verilmesi istenen, ikinci fikrasi, kimi isleri, adli aravermeye
rastlayan zamanda nasil yiiriitiileceklerini de belirterek, birinci fikradaki genel kuraldan ayri
tutmustur. Bu fikrada, hazirlik sorusturmast ile ilk sorugturmadan, tutuklu islerin durugsmalarindan
ve ivedi sayilacak yonlerden s6z edilmektedir.

Solhan Sulh Ceza Mahkemesi ise son sorusturmayi yiiriitmektedir. Dosyadaki tutanak ve
belge Orneklerinden, saniklarin tutuklu olmadiklar1 anlasiimakta ve yukarida "OLAY" béliimiinde
belirtilen niteligi bakimindan isin, ivedi sayilmasini1 gerektiren bir yan1 da bulunmamaktadir.

Hernekadar Yargitay 6zel dairesi kararinda fikra belirtmeksizin 423. maddeye aykiriliktan
s0z edilmekte ise de, bu kararin dayanagini, 423. maddenin tiim hiikiimlerinin, bu arada ikinci fikrasi
hiikiimlerinin degil, sadece davalara adli araverme siiresi i¢inde bakilmasini engelleyen birinci
fikras1 hiikiimlerinin olusturdugu duraksamaya yer vermeyecek kadar aciktir.

Durum boyle olunca; Solhan Sulh Ceza Mahkemesinin, Ceza Muhakemeleri Usuli
Yasasinin 423. maddesinin birinci fikrasi uyarinca adliaraverme siiresi i¢ginde bakamayacagi, bozma
kararin1 benimsemesi ile de agikliga kavusan bir davada, adli araverme zamaninda da bakilmasi
ongoriilen isler i¢in diizenlenmis bulunan ikinci fikra hiikiimlerini uygulamasi olanak disidir.

Oteyandan Solhan Sulh Ceza Mahkemesi, Anayasa Mahkemesine basvurulmasina
16/6/1978 giiniinde karar vermis 1977 yil ile ilgili adli araverme siiresi ise yirmi Temmuz'da
baslamis, bes Eyliil'de sona ermistir. Boylece adli araverme siiresinin bitiminden sonra yapilan
durusmada, Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasinin itiraz, konusu hiikiimlerini ele almaya, bir baska
deyimle, o hiikiimleri uygulamaya artik yer yoktur.

Bu nedenlerle itirazin, itirazda bulunan Mahkemenin Anayasa Mahkemesine basvurmaya
yetkisizligi yoniinden reddine karar verilmek gerekir.

SONUC :

4/4/1929 giinlii, 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun, 26/6/1938 giinli, 3515
sayil1 Kanunla degisik 423. maddesinin ikinci fikrasinin goriilmekte olan davada uygulanacak
hiikiim niteliginde olmadigindan, bagvurmanin, itirazda bulunan Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle
reddine, oybirligiyle,

29/6/1978 giinlinde karar verildi.
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Bagskan Uye Uye Uye
Kani Vrana Abdullah Uner Ahmet Kocgak Sekip Copuroglu
Uye Uye Uye Uye
Fahrettin Ulug Muhittin Giiriin Liitfi Omerbas Ahmet Erdogdu
Uye Uye Uye Uye
Hasan Giirsel Osman Tokcan Ahmet Salih Cebi Adil Esmer
Uye Uye Uye
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