ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 : 1977/12
Karar Sayis1 : 1977/134
Karar Giinii : 13/12/1977

Itiraz Yoluna Basvuran : Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Daireler Kurulu

Itirazin Konusu : 27.7.1967 giinlii, 926 sayih Tiirk Silahli Kuvvetleri Personel Kanunu’nun
41. maddesinin ikinci fikrasinin Anayasa’nin 105. maddesinin ikinci fikrasina, ayn1 Kanun’un
7.7.1971 giinlii, 1424 sayil1 Yasa ile degisik 49. maddesini (a) ve (b) bentlerinin Anayasa’nin 12.
maddesi ile 105. maddesinin ikinci fikrasina, degisik 54. maddesinin Anayasa’nin 12. maddesi ile
58. maddesinin ikinci fikrasina ve 1424 sayili Yasa ile eklenen ek gegici 14. maddesinin (a) bendinin
de Anayasa’nin 12. maddesi ile 105. maddesinin ikinci fikrasina aykir1 olduklart Mahkemece ileri
striilerek iptalleri istenilmistir.

I. OLAY:

30.8.1970 nasipli Tuggeneral olan davaci, 30.8.1974 tarihinde tiirbesine mahsus bekleme
stiresini tamamlamis ve yiikselme kosullarini tasidigi i¢in de bu tarihte bir st riitbeye ylikselme
sirasina girmistir. Ancak 926 sayili Tiirk Silahli Kuvvetleri Personel Kanunu’nun 47., 49. ve 54.
maddeleri ile Subay Sicil Yonetmeligi’nin 41-47. maddelerine gore Yiiksek Askeri Straca yapilan
yeterlik siralamasinda kendi sinifinda degil Kara Kuvvetlerinde terfi sirasina gelen tuggenerallerle
birlikte ve onlar gibi degerlendirmeye tabi tutuldugundan Kara Kuvvetlerinin (J. dahil) 1974 yili
tiimgeneral kontenjani olan 14 general arasina girememistir. Boylece bekleme siiresi sonunda terfi
ettirilmeyip 926 sayili Yasa’nin 49/f maddesi uyarinca emekliye sevk edilmistir.

Davaci, bu idari islemin iptali icin Askeri Yiiksek Idare Mahkemesine dava agmistir. Davaya
bakmakta olan mahkeme de uygulayacagi kanunun yukarida belirtilen hiikiimlerini Anayasa’ya
aykir1 gorerek itiraz yolu ile Anayasa Mahkemesine basvurmustur.

Il. YASA METINLERI:
1- itiraz konusu yasa kurallar::

27.7.1967 giinlii, 926 sayili Tirk Silahli Kuvvetleri Personel Kanunu’nun Mahkemece
Anayasa’ya aykiriligi ileri siiriilen maddelerinin itirazla ilgili hiikiimleri asagidadir.

Madde 41- (Degisik:1923 — 3.7.1975) Subay kadrolar1 asagidaki esaslara gore tesbit olunur:

Kara, Deniz, Hava Kuvvetlerine ve Jandarma Genel Komutanligina ait kadrolar, her yilin 30
Agustos tarihine kadar riitbe sinif (varsa brangi) belirtilerek Genelkurmay Baskanliginca hizmet
ihtiyacina gore tesbit edilir ve ilgili Kuvvete ve Jandarma Genel Komutanligina bildirilir.

Madde 49- General ve amiral miktarlara asagidaki esaslara gore tesbit olunur:

a) (Degisik: 1424-7.7.1971) Silahli Kuvvetlerde (J.Gen.K.lig1 dahil) general ve amiral
kadrolari, Silahli Kuvvetlerin hizmet ihtiyacina gore Genelkurmay Baskanlifinca tespit olunur.
Ancak kadro ile tespit edilecek general ve amiral topalm1 sinif mevcudu esas alinmaksizin barigta
muvazzaf subay mevcudunun %1 ini gecemez.
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Yiizde bir oranina gore tespit edilecek general-amiral miktarin tespit tarihinden itibaren her
kuvvetin muvazzaf subay mevcudunda % 6’dan fazla bir artma veya eksilme olmadikca
degistirilemez. % 6’dan fazla bir artma ve eksilme oldugu takdirde bu miktar % 6 kabul edilerek
gerekli degisiklik yapilir.

Kadrolarda gosterilen sinif, riitbe ve miktarlar asilamaz. Herhangi bir sebeple bosalan
general-amiral kadrolar1 miiteakip 30 Agustostan 6nce doldurulamaz.

Kuvvet komutanliklarinca ve Jandarma Genel Komutanliginca ancak teskilat degisikligi ve
hizmet zaruretleri dolayistyla bu karolarda degisiklik teklif olunabilir.

Bu teklifler, Yiiksek Askeri Suranin miitalaas1 alimmak suretiyle Genelkurmay
Bagkanliginca sonuclandirilir.

(Ek: 1923- 3.7.1975) Ancak; 41 inci madde esaslarina gore o yil igin hizmet ihtiyaci esas
alinmak tiizere saptanmig general ve amiral kadrolarinda hizmet yili i¢cinde 6lim ve emeklilik
nedenleriyle bosalacak veya yeni teskil sebebiyle acilacak olan kadro gorev yerlerinde
gorevlendirilmek amaciyle tuggeneral-tugamiral ile tiimgeneral-tiimamiral, korgeneral-koramiral
tirbelerinde olmak ve % 1 oran disinda tutulmak iizere, ihtiya¢c halinde Genelkurmay Bagkani
tarafindan gosterilecek liizum {izerine, 54 {incii madde esaslarina gore 5 general — amiral fazladan
terfi ettirilebilir. Bunlar bosalacak zorunlu gorevlere devredilme k iizere Genelkurmay Teftis
Kurulundaki genel miifettisliklere atanirlar. Su kadar ki, barista genel miifettislik kadrolarina verilen
Tuggeneral-Tugamiral ile Tiimgeneral-Tiimamiral ve Korgeneral-Koramiral toplam miktar1 hi¢gbir
zaman 5’1 gegemez.

b) (Degisik: 1923- 3.7.1975) (a) bendine gore saptanan general ve amiral mevcutlarinin
mubhtelif riitbelere dagilis oranlar ii¢ kuvvet (Jandarma dahil) i¢in asagidaki cetvelde gosterilmistir.
Kadrolar bu oranlar1 asmayacak sekilde saptanir.

K.K.K.(J.dahil) Dz.K.K. Hv.K.K.
Riitbeler

% % %
Orgeneral 5,2 7 4
Oramiral
Korgeneral 13,3 13 16
Koramiral
Tlimgeneral 28,2 27 24
Tlmamiral
Tuggeneral 53,3 53 56
Tugamiral

Madde 54- (Degisik: 1424- 7.7.1971) Yiiksek Askeri Sura, kuvvetlerden ve J.Gn.K.ligindan
38 inci madde (b) bendi geregince gonderilen albaylar ile terfi sirasindaki general ve amirallerin
sahsi dosyalarmi ve riitbedeki sicil belgelerini (Albaylarin tegmenlikten itibaren, general ve
amirallerin generallik ve amirallik riitbelerindeki sicil belgelerini) inceleyerek Subay Sicil
Yonetmeliginde gosterilen esaslara gore degerlendirme notu veriri. Sicil notu ortalamasi ile
degerlendirme notu toplami yeterlik notu olarak tespit edilir ve en iistiin yeterlik notu alanlardan
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baslamak flizere bir yeterlik siralamasi yapilir. Yeterlik notu en yiiksek olanlardan itibaren kadro
ihtiyac1 kadar albay, general ve amiral bir iist riitbeye terfi ettirilir.

(Degisik: 1923- 3.7.1975) Ancak, bir st riitbeye yiikselecek Tiimgeneral-Tiimamiral ile
Korgeneral-Koramiral sayisi, yiikselecekleri riitbenin 1 inci yil kontenjanina esit veya az ise,
bunlarin {ist riitbeye yiikeltilme durumlar1 Yiiksek Askeri Sura Uyelerinin iite ikisinin kabuliine
baghidir.

(Ek: 1923- 3.7.1975) Savas hali ilanindan itibaren bu kanunla ongoériilen Yiiksek Askeri
Suraya ait gorev ve yetkiler genelkurmay Baskanina intikal eder.

EK GECICI MADDE 14- (Ek: 1424- 7.7.1971) Bu kanunun yiiriirliige girdigi tarihte Tiirk
Silahli Kuvvetlerinde mevcut general ve amiral miktari, 30.8.1971 tarihinden 30.8.1974 tarihine
kadar % 1,2 oranina, sonraki 4 yilda 49 uncu maddede belirtilen % 1 oranina asagida gdsterilen
esaslar icirisinde indirilir.

a) 30.8.1971 tarihinden 30.8.1974 tarihine kadar uygulanacak % 1,2 oranina gore tespit
edilen general ve amiral mevcutlarinin muhtelif riitbelere dagilis oranlar1 3 kuvvet (Jandarma dahil)
icin agagidaki cetvelde gdsterilmistir:

K.K.K.(J.dahil) Dz.K.K. Hv.K.K.
Riitbeler
% % %
Orgeneral-Oramiral 6 7 7
Korgeneral-Koramiral 12,5 13 13
Tiimgeneral- Tiimamiral 25 26 27
Tuggeneral- Tugamiral 56,5 54 53

2- Dayanilan Anayasa Kurallart:

Madde 12.- Herkes, dil, 1rk, cinsiyet, siyasi diislince, felsefi inang, din ve mezhep ayirimi
gbzetilmeksizin, kanun Oniinde esittir.

Hicbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.
Madde 58.- Her Tiirk, kamu hizmetlerine girme hakkina sahiptir.
Hizmete alinmada, 6devin gerektirdigi niteliklerden baska hicbir ayirim goézetilemez.

Madde 105.- Basbakan, Bankanlar Kurulununun baskani olarak, Bakanliklar arasinda
isbirligini saglar ve hiikiimetin genel siyasetinin yiiriitiilmesini gozetir. Bakanlar Kurulu, bu
siyasetin ylrlitiilmesinden birlikte sorumludur.

Bakanlar, dokunulmazlik ve yasaklamalar bakimindan Tirkiye Biiyik Millet Meclisi
liyeleriyle aynt durumdadir.

IV- ILK INCELEME:

Anayasa Mahkemesi Igtiiziigiiniin 15. Maddesi uyarinca Kani Vrana, Sevket Miiftiigil,
Ahmet Akar, Ziya Onel, Abdullah Uner, Ahmet Kogak, Sekip Copuroglu, Fahrettin Ulug, Muhittin
Giiriin, Liitfi Omerbas, Ahmet Erdogdu, Hasan Giirsel, Adil Esmer, Nihat O.Ak¢akayalioglu ve
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Ahmet H.Boycioglu’nun katilmalariyla 24.5.1977 giiniinde yapilan ilk inceleme toplantisinda
asagida aciklanan konular {izerinde durulmustur:

Bir davaya bakmakta olan mahkeme, ancak o davada uygulayacagi kanun hiikiimlerinin
Anayasaya aykiriligini ileri stirerek Anayasa Mahkemesinden iptallerini isteyebilir. Itiraz konusu
yasa kurallar1 6nce bu agidan incelenmelidir.

1- 926 sayili Yasa, Tirk Silahli Kuvvetleri mensuplarmin yetistirilmelerini,
siiflandirilmalarini, gorev ve yiikiimliiliiklerini, yiikselme ve ddiillendirilmeleriyle her tiirli 6zliik
haklarin1 diizenlemek amaciyla ¢ikarilmistir (mad. 2). Bu nedenle Yasa’nin itiraz konusu yapilan
hiikiimleri Tiirk Silahli Kuvvetlerine mensup generallerin ve amirallerin tiimiinii igermektedir.
Baska bir deyisle bu hiikiimler, her kuvvetten general ve amirallerin terfilerine ve terfi
edemeyenlerin kadrosuzluk nedeniyle emekliye sevkedilmelerine iliskin bulunmaktadir.

Yiiksek Askeri Stra tarafindan saptanan degerlendirmeye gore yapilan yeterlilik
siralamasinda ilk 14 general arasinda yer alamadigi icin terfi ettirilmeyen ve kadrosuzluktan
emekliye ayrilan davaci tuggeneral ise Jandarma Genel Komutanligima mensup ve jandarma
siifindan oldugundan 926 sayili Yasa’nin davada uygulama durumunda olan hiikiimlerinin
jandarma sinifindaki generallerle sinirli olarak incelenmeleri gerekir.

2- SOzl edilen yasanin itiraz konusu 41. maddesinin ikinci fikrasi hiikkmii; Kara, Deniz, Hava
Kuvvetlerine ve Jandarma Genel Komutanligina ait subay kadrolarinin her yilin 30 Agustos (dava
konusu uyusmazligin dogdugu 30.8.1974 tarihinde yiiriirliikkte olan maddede bu tarih 31 Agustos
olarak yer almistir.) tarihine kadar riitbe, sinif (varsa brans1) belirtilerek Genelkurmay Baskanliginca
hizmet ihtiyacina gore saptanacagina iliskindir. Yani Tiirk Silahli Kuvvetlerine mensup tiim subay
kadrolarin saptanmasinda Genelkurmay Baskanligima yetki veren genel bir hiikiimdiir. Oysa
Genelkurmay Bagkanliginin general ve amiral kararlarini belli kosullar i¢inde saptama yetkisi 6zel
bir hiikkiim olarak 49. maddenin birinci fikrasinin (a) bendinde yer almistir. Davada general
kadrolarin saptanmasina iliskin bulunduguna goére degisik 41. maddenin ikinci fikrasinin bu
davada uygulanmasi olanaginin bulunmadig: agikca ortadadir. Bu hiikkme iligkin itiraz, mahkemenin
yetkisizligi nedeniyle reddedilmelidir.

3- 926 sayili Yasa’'nin 1424 sayili Yasa ile degisik 49. maddesinin birinci fikrasinin (b)
bendine gelince:

Davaci Jandarma Tuggenerali, 30.8.1974 tarihinde bir {ist riitbeye yilikselme sirasina gelerek
degerlendirmeye tabi tutulmus ve bu tarihte de kadro yoklugu nedeniyle emekliyesi sevk edilmistir.
Hakkinda uygulanan idari islemlerin iptali i¢in 11 Kasim 1974 tarihli dilekge ile Askeri Yiiksek
Idare Mahkemesinde dava agmustr.

Her idari uyusmazligi, dogdugu tarihte ytiriirliikkte bulunan yasa hiikiimlerinin uygulanmasi
suretiyle ¢Oziimlenmesi hukukun temel kurallarindandir. Bakilmakta olan davanin konusunu
olusturan uyusmazlik 30.8.1974 tarihinde dogmustur. Bu tarihte ise 926 sayili Kanun’un 49.
maddesinin (b) bendi degil ek gegici 14. maddenin (a) bendi hiikmii yiiriirlikte bulunmaktadir.
Ciinkii 49. maddenin (b) bendi ile, general ve amiral mevcutlarina ve bunlarin gesitli riitbelere
dagilislarina iligkin oranlar1 saptayan iki kural getirilmistir: General ve amiral mevcutlarinin ¢esitli
riitbelere dagilis oranlarina, ... cetvel bdliimiinde yer verilmis; general ve amiral mevcutlarinin
saptanmasinin da ayn1 maddenin (a) bendine gore yapilacag belirtilmistir. (a) bendinde de kadro ile
saptanacak general ve amiral toplaminin... muvazzaf subay mevcudunun %] ini gecemiyecegi
hiikmii yer almistir.
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Ek gecici 14. maddenin birinci fikrasinda ve (a) bendinde ise 30.8.1971 tarihinden 30.8.1974
tarihine kadar %1,2 oraninin ve sonraki 4 yilda yani 30.8.1975-30.8.1978 tarihleri arasinda 49.
maddede belirtilen %1 oraninin uygulanacagi dngoriilmiistiir. Ayn1 maddenin (c) bendi ile de buna
iligkin agiklayict hiikliim getirilmistir.

Goriliyor ki 49. maddenin (b) bendi, ancak 30.8.1975-30.8.1978 tarihleri arasinda
uygulanacak kurallari igerir bigimde diizenlenmistir. Bu nedenle de 30.8.1971-30.8.1974 tarihleri
arasinda uygulanma olanagi yoktur.

Bu hiikme yonelik itiraz da hilkmiin bakilmakta olan davada uygulanma olanagi
bulunmadigindan mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddedilmelidir.

Boylece yapilan ilk inceleme sonucunda davanin Anayasa’nin ve 22.4.1962 giinlii, 44 sayili
Kanun’un ilgili maddelerinde 6ngoriilen kurallara uyulmak suretiyle agildig1 ve dosyanin eksigi
bulunmadigi saptandigindan igin esasmnin 27.7.1967 giinlii, 926 sayili Tiirk Silahli Kuvvetleri
Personel Kanunu’nun davada uygulanma durumunda olan 49. maddesinin 1424 sayili yasa ile
degisik (a) bendi ile ayn1 Yasa’yla degisik 54. maddesinin ve 926 sayili Kanun’a sozili gegen yasa
ile eklenen ek gecici 14. maddenin a isaretli bendinin Jandarma sinifindan olan generallerle sinirh
olarak incelenmelerine Kani Vrana, Sevket Miiftiigil, Ahmet Akar, Abdullah Uner, Lutfi Omerbas,
Ahmet Erdogdu ve Adil Esmer’in 54. Maddenin uygulanacak hiikiim olmadigi yolundaki
goriisleriyle, Nihat O.Akgakayalioglu’nun bir sinirlamaya gerek olmadigi ve ayrica (esasin
incelenmesinin ayn1 Yasa’nin 41. maddesinin ikinci fikrasi ve 49. maddesinin b bendi agisindan da
yapilmasi gerektigi) yolundaki goriisii ile ve oycokluguyla 24.3.1977 giiniinde karar vermistir.

V- ESASIN INCELENMESI:
1- SozIii agiklama:

Davanin esasmnin incelemek iizere Sevket Miiftiigil, Halit Zarbun, Ziya Onel, Abdullah Uner,
Ahmet Kogak, Sekip Copuroglu, Fahrettin Ulug, Muhittin Giiriin, Lutfi Omerbas, Ahmet Erdogdu,
Hasan Giirsel, Ahmet Salih Cebi, Adil Esmer, Nihat O.Akgakayalioglu ve Ahmet
H.Boyacioglu’nun katilmalariyla toplanan Anayasa Mahkemesi, once sozlii agiklama konusu
iizerinde durmustur. Yapilan goriismeler sonunda:

Her ne kadar Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Daireler Kurulunun gerekgeli kararinda ve
davalilarin savunmalarinda itiraz konulariyla ilgili goriisler agiklanmis ise de konunun daha da
aciklik kazanmasi bakimindan gozlii agiklama yapilmasinin yararl olacagi kanisina varilmstir.

Bu nedenle 22.4.1962 giinlii, 44 sayili Kanun’un 29. maddesi uyarinca ilgililerin sozlii
aciklamalarinin dinlenmesine ve dava ile ilgili goriilen Igisleri Bakanlhigma, Milli Savunma
Bakanligina ve Genelkurmay Baskanligina adi gecen Kanun’un 30. maddesi geregince de cagri
kagidi ¢ikarilmasia Liitfi Omerbas, ve Ahmet H.Boyacioglu’nun (dosyada yeterli agiklama vardur,
Bu nedenle sozlii agiklamaya gerek bulunmadigi) yolundaki karsioylariyla ve oygokluguyla
11.10.1977 giiniinde karar verilmistir.

Bu karar geregince ilgililere usuliince ¢agr1 kagidi gonderilmis ve 15.11.1977 giiniinde
Igisleri ve Milli Savunma Bakanliklar1 ile Genelkurmay Baskanligmin temsilcileri tarafindan
yapilan s6zlii agiklamalar dinlenmistir.

2- Inceleme:

Itirazin esasina iliskin rapor, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Daireleri Kurulunun 12
Kasim 1976 giinlii, 1974/159 esas sayili gerekgeli karari, sozlii agiklama tutanaklan ile oteki
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kagitlar, iptali istenen kanun hiikiimleri, ilgili yasa ve Anayasa kurallar1 ve bunlarla ilgili gerekceler
ve yasada belgeleri okunduktan sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

A) 926 Sayili Tirk Silahli Kuvvetleri Personel Yasasi’nin 1424 Sayili Yasa ile Degisik 49.
Maddesinin Birinci Fikrasinin (a) Bendi Hiikmiiniin Anayasa’ya Aykiriligi Sorunu:

Anayasa’ya aykiriligt ileri siiriilen bu hiikiim ile Genelkurmay Baskanligina Silahli
Kuvvetlerde (J. Gn. K.11g1 dahil) general ve amiral kadrolarini Silahli Kuvvetlerin hizmet ihtiyacina
gore ve belirli bir oranda saptama yetkisi verilmektedir. (a) Bendinin 6teki fikralarinda da her
kuvvetin muvazzaf subay mevcudunda artma, eksilme, degisiklik ve bosalma olmasi hallerinde,
saptanan bu kadrolar hakkinda yapilacak islemler agiklanmakta ve yine Genelkurmay Bagkanliginin
bu konudaki yetkileri belirtilmektedir.

Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Daireler Kurulu, bu bent hiikmiiniin Anayasa’nin 12.
maddesine ve 105. maddesinin ikinci fikrasina aykir1 oldugunu ileri siirerek iptali istemektedir. (a)
bendinin iptali istemi, ayni Mahkemenin 12 Kasim 1976 giinlii, 1974/154 Esas sayili bagvurma
kararinda da iler siiriilmiis ve yapilan goriismeler sonunda itiraz konusu hilkmiin Anayasa’ya aykir1
olmadigina, bu hilkkme yonelen itirazin reddine karar verilmistir.

Konuya iliskin gerek¢enin 13.12.1977 giinlii, Esas 1977/11, Karar 1977/133 sayili Anayasa
Mahkemesi kararinda ayrintilariyla agiklanmig bulunmasi nedeniyle burada yinelenmesine gerek
goriilmemistir.

Madenin birinci fikrasinin (a) bendine yonelen iptal istemi, Anayasa Mahkemesinin s6zii
edilen kararindaki ayn1 gerekcelerle reddedilmelidir.

B) 926 Sayili Yasa’nin Yine 1424 Sayili Yasa ile Degisik 54. Maddesinin Anayasa’ya
Aykiriligi Sorunu:

Bu maddenin kapsadig kurallar sunlardir:

Yiiksek Askeri Stra, Kuvvet Komutanliklarindan ve Jandarma Genel Komutanligindan
gonderilen yiikselme sirasindaki General ve amirallerin sahsi dosyalarini ve riitbelerine iliskin sicil
belgelerini inceleyecek; Subay Sicil Yo6netmeligi’nde gosterilen esaslara gore degerlendirme notu
verecek ve bundan sonra da sicil notu ortalamasi ile degerlendirme notu, yeterlik notu olarak
saptanacak, en istiin yeterlik notu alanlardan baglanmak iizere bir yeterlik siralamasi yapilacak,
yeterlik notu en yiiksek olanlardan itibaren kadro ihtiyaci kadar general ve amiral bir iist riitbeye
yiikseltilecektir.

Itiraz yoluna basvuran mahkeme, bu madde ile getirilen hiikkmiin Anayasa’nm 12.
maddesindeki ve 58. maddesinin ikinci fikrasindaki kurallara aykiriligini iddia etmektedir.

S6z konusu madde hiikmiiniin iptali, ayn1 mahkemenin yukarida belirtilen kararinda da
istenmis ve yapilan goriismeler sonunda hiikiim, Anayasa’ya aykiri goriilmediginden itirazin
reddine karar verilmistir.

Ayrintili gerekgeler, yukarida (A) bolimiinde deginilen Anayasa Mahkemesi kararinda
aciklanmis oldugundan bu maddeye yonelik itirazin da ayni gerekgelerle reddine karar verilmelidir.

C) 926 Sayili Yasa’nin Yine 1424 Sayili Yasa ile Degisik Ek Gegici 14. Maddesinin (a)
Bendinin Metin Boliimiiniin Anayasa’ya Aykiriligi Sorunu:
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Itirazda bulunan Mahkeme, ek gecici 14. maddenin (a) bendinin Anayasa’nin 12.
maddesindeki ve 105. maddesinin ikinci fikrasindaki kurallara aykiriligint 6ne siirerek iptalini
istemektedir. (a) bendi, metin ile cetvel boliimlerinden olustugundan burada metin boliimiiniin
Anayasa’ya aykirilig1 savi iizerinde durulmustur.

Itiraz konusu bent hiikmiiniin Anayasa’ya aykirilig1, ayn1 Mahkemenin yukarida deginilen
kararinda da ileri siiriilmiis, yapilan goriismeler sonunda metin boliimiiniin Anayasa’ya aykiri
olmadigina ve itirazin reddine karar verilmistir. Bu konudaki gerekceler (A) boliimiinde sozii edilen
Anayasa Mahkemesi kararinda ayrintili bigimde ac¢iklanmis oldugundan burada yinelenmemistir.

Bu boliime yonelen itirazin da ayni nedenlerle reddine karar verilmesi gerekir.

D) Ek gecici 14. maddenin (a) bendinin Cetvel boliimiinde yer alan (J. dahil) bigimindeki
hiikmiin Anayasa’ya aykirilig1 sorununa gelince,

Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Daireler Kurulunun 12 Kasim 1976 giinlii, 1974/154 Esas
sayili kararinda da s6z konusu hiilkmiin Anayasa’ya aykiriligi nedeniyle iptali istenmis, yapilan
goriismeler sonunda (a) bendinin cetvel boliimiinde yer alan (J.dahil) bi¢cimindeki bu hiikiim,
Anayasa’ya aykir1 goriilerek 13.12.1977 giinlii, Esas 1977/11, Karar 1977/133 sayili Anayasa
Mahkemesi karariyla iptal edilmis oldugundan bu konuda yeniden bir karar verilmesine yer yoktur.

VI- SONUC:

1- 27.7.1967 giinlii, 926 sayil1 Tiirk Silahli Kuvvetleri Personel Kanunu’nun 7.7.1971 giinli,
1424 sayil1 Yasa ile degisik 49. maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi ile ayni yasa ile degisik 54.
maddesinin Anayasa’ya aykiri olmadigina, bu hiikkiimlere yonelen itirazin reddine,

2- Ayni Kanun’a yine 1424 sayili Yasa ile eklenen ek gegici 14. maddenin (a) bendinin
metin boliimiinlin Anayasa’ya aykir1 olmadigina, bu bdliime yonelen itirazin reddine,

3- Ek gegici 14. maddenin (a) bendindeki cetvelde yer alan “j. dahil” deyimine iliskin
hilkmiin Anayasa Mahkemesince 13.12.1977 giinlii Esas 1977/11, Karar 1977/133 sayil1 kararla
iptaline karar verilmis olmasi nedeniyle bu konuda yeniden bir karar verilmesine yer olmadigina,

13.12.1977 giiniinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Baskanvekili Uye
Kani VRANA Sevket MUFTUGIL Abdullah UNER
Uye Uye Uye

Ahmet KOCAK Sekip COPUROGLU Fahrettin ULUC
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Uye Uye Uye
Muhittin GURUN Latfi OMERBAS Ahmet ERDOGDU
Uye Uye Uye
Hasan GURSEL Ahmet Salih CEBI Adil ESMER
Uye Uye Uye
Nihat O. Ahmet H. BOYACIOGLU Necdet DARICIOGLU
AKCAKAYALIOGLU '

KARSIOY YAZISI

Bir mahkemenin Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla bagvurabilmesi, Anayasa’nin degisik
151. ve 22.4.1962 giinlii, 44 Sayili Kanun’un 27. maddeleri uyarinca, elinde goriilmekte olan bir
davanin bulunmasi ve iptalini istedigi yasa kuralinin bu davada uygulama durumunda olmasi
kosullarinin ger¢eklesmesine baglidir.

Bu iste itirazc1 Mahkemenin elinde goriilmekte olan bir dava vardir. Ancak bu mahkemenin
itiraz konusu yaptig1 yasa kuralin1 s6z konusu davada uygulama durumunda olup olmadiginin
incelenmesi gerekmistir.

27.7.1967 giinlii, 926 sayili1 Tiirk Silahli Kuvvetleri Personel Kanunu’nun 7.7.1971 giinli,
1424 sayili Kanun’la degisik 54. maddesinin metninde Askeri Stiranin yapisi, degerlendirme notu
verilmesindeki esaslar, yeterlik notunun saptanmasi ve yeterlik siralamasi gibi itirazc1 Mahkemenin
gormekte oldugu davay: bu maddeyi uygulamak yoluyla sonuglandirmasinda dayanacagi konu ve
islemlere iliskin kurallar yer almamis bulunmaktadir.

O halde itirazc1 Mahkeme bu maddeyi uygulama durumunda bulunmadigindan itirazin bu
maddeye iligkin boliimiiniin Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddine karar verilmesi
diisiincesindeyiz.

Baskan Baskanvekili
Kani VRANA Sevket MUFTUGIL
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KARSIOY YAZISI

Mahkememizin 13.12.1977 giinli, 1977/11-133 sayil1 kararindaki karsioy yazimin 1 sayili
paragrafinda agikladigim nedenlerle 926 sayili Tiirk Silahli Kuvvetleri Personel Kanunu’nun 1424
sayili Yasa ile degisik 54. maddesinin Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Daireler Kurulunun bu
davada uygulayacagi hiikiim olmadigindan buna iligkin itirazin Anayasa’nin 151. maddesi uyarinca-
esasin incelenmesine ge¢gmeden reddedilmesi gerekir. Bu nedenle esasin incelenmesine iliskin
cogunluk kararin katiltyorum.

Uye

Abdullah
UNER



