ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 : 1975/195
Karar Sayisi : 1975/210
Karar Giinii : 25.11.1975

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN MAHKEME: istanbul 2. Agir Ceza Mahkemesi.

ITIRAZIN KONUSU: 1803 sayili Af Yasasinin 2. maddesinin (A) bendinin, Tiirk
Ceza Kanununun 218., 220. 339. maddeleriyle sinirl olarak iptali istemidir.

I. OLAY:

Tiirk Ceza Kanununun 218., 220. ve 339. maddeleri geregince cezalandirilmalari
istegiyle saniklar hakkinda agilan kamu davasinda; 1803 sayil1 Af Kanununun 2-A. maddesinin
uygulanmasi gerektigini, oysa bu maddenin, Anayasanin 92. maddesinin besinci fikrasi ile
saptanan yontemlere uyulmadan yasalastigini one siiren mahkeme, bu kuralin iptali icin
Anayasa’nin degisik 151. ve 22.4.1962 giinlii, 44 sayili Kanunun 27. maddeleri geregince
Anayasa Mahkemesine bagvurmustur.

II. iLK INCELEME:

Anayasa Mahkemesi [gtiiziigiiniin 15. maddesi uyarmca yapilan ilk inceleme
toplantisinda asagidaki sorunlar {izerinde durulmustur:

1- Anayasa Mahkemesinin itiraz1 incelemeye gorevli ve yetkili olup olmadig1 sorunu:

Su¢ ve cezalarin affi hakkindaki yasama belgelerinin Anayasa’ya uygunluk denetimine
bagli oldugu, Anayasa Mahkemesince verilen ve 21.1.1975 giinlii 15125 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanan 28.11.1974 giinlii ve 1974/34-50 sayili kararda gerekgeleriyle birlikte
belirtilmistir. Bu nedenle bu ise bakmak Anayasa Mahkemesinin gorevi i¢indedir.

Halit Zarbun bu goriise katilmamistir.
2- Mahkemenin itiraza yetkili olup olmadig1 sorunu:

Mahkeme, Tiirk Ceza Kanununun 218., 220., 339. maddeleri yoniinden 1803 sayili Af
Yasasinin 2. maddesinin (A) bendinin iptalini istemistir.

1803 Sayil1 Af Yasasinin 2. maddesinin (A) bendi “Tiirk Ceza Kanununun 127., 128.,
129., 131., 132., 133. maddelerinde, 135. maddesinin ikinci bendinde, 136., 137., 138., 139.
maddelerinde, 146. maddesinin 2. fikrasinda, 148. maddesinde, 149. maddesinin {i¢lincii
fikrasinda, 150., 152., 156.,157., 168., 171., 172. ve 384. maddeleriyle Askeri Ceza Kanununun
55., 56., 59. maddelerinde yazili suglardan dolay1 ...... ” mahk(im olanlarin cezalarinin kismen
affina iliskindir. Bu durumda iptali istenen 1803 sayili Af Yasasinin 2. maddesinin (A) bendi,
saniklar hakkinda agilan kamu davasinda, Tiirk Ceza Kanununun 218., 220. ve 339. maddeleri
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yoniinden uygulanacak hiikiim degildir. Bu nedenle itiraz, mahkemenin yetkisizligi yoniinden

reddedilmelidir.

II1. SONUC:

1- Isin incelenmesinin Anayasa Mahkemesinin gdrev ve yetkisi i¢inde bulunduguna
Halit Zarbun’un karsioyuyla ve oycokluguyla;

2- Iptali istenen 1803 sayili Af Yasasinin 2. maddesinin (A) bendi, saniklar hakkinda
acilan kamu davasinda, Tiirk Ceza Kanununun 218., 220. ve 339. maddeleri yoniinden
uygulanacak hiikiim degildir. Itirazin mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddine oybirligiyle;

25.11.1975 giiniinde karar verildi.
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Adil ESMER Nihat O. Ahmet H. BOYACIOGLU
AKCAKAYALIOGLU

KARSIOY YAZISI
21.1.1975 giinlii ve 15125 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Mahkememizin

28.11.1974 giinli, 1974/34-50 sayili kararina iligkin karsioy yazimda agikladigim gorev ve
yetkiye iligkin gerekgelerle, cogunlugun bu kararina da katilmiyorum.

Uye

Halit ZARBUN



