ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 : 1975/149
Karar Sayisi : 1975/164
Karar Giinii : 24.6.1975

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN MAHKEME: Ayancik Sulh Ceza Mahkemesi.

ITIRAZIN KONUSU: 15.5.1974 giinlii, 1803 sayili “Cumbhuriyetin 50 nci Yili
Nedeniyle Baz1 Su¢ ve Cezalarin Affi Hakkinda Kanun”un 2. maddesinin (B) bendi ile 7.
maddesinin son fikrasinin Tiirk Ceza Kanunu’nun 491. maddesinin ilk fikrasi yoniinden
iptalleri istenilmistir.

I. OLAY:

Saniklar hakkinda uygulanacak Tiirk Ceza Kanununun 491. maddesinin yer aldig1 1803
sayil1 Yasanin 2. maddesinin (B) bendi ile ayn1 yasanin 7. maddesinin son fikrasini, Anayasanin
92. maddesinin besinci fikrasiyla saptanan yontemlere uyulmadan yasalastirilmis olmalart
nedeniyle Anayasaya aykir1 géren Mahkeme, s6z konusu hiikiimlerin iptali i¢in Anayasanin
degisik 151. ve 22.4.1962 giinli 44 sayili Yasanin 27. maddeleri uyarinca Anayasa
Mahkemesine bagvurmaya karar vermistir.

II. iLK INCELEME:

Anayasa Mahkemesi, Igtiiziigiin 15. maddesi uyarinca toplanarak asagidaki sorunlar
iizerinde durmustur:

1- Anayasa Mahkemesinin itiraz1 incelemeye gorevli ve yetkili olup olma dig1 sorunu:

Su¢ ve cezalarin affi hakkindaki yasama belgelerinin, Anayasaya uygunluk denetimine
bagli olup olmayacagi sorunu iizerinde durulmus ve bunlarin da Anayasaya uygunluk
denetimine bagli oldugu sonucuna varilmistir. Konu hakkindaki gerekceler, Anayasa
Mahkemesinin 28.11.1974 giinlii, Esas: 1974/34, Karar: 1974/50 sayili kararinda tiimiiyle
aciklanmis bulundugundan (Resmi Gazete, giin: 21.1.1975, sayi: 15125), bunlarin burada
yinelenmesine gerek kalmamuistir.

Su duruma gore, bu ise bakmanin Anayasa Mahkemesinin gorevi i¢inde bulundugu
aciktir.

Halit Zarbun bu goriise katilmamiglardir.

2- Mahkemenin itiraz yoluna bagvurmaya yetkili olup olmadig1 sorunu:

Anayasanin degisik 151. ve 22.4.1962 giinlii, 44 sayil1 Yasanin 27. maddeleri uyarinca
bir mahkemenin itiraz yoluyla Anayasa Mahkemesine basvurabilmesi i¢in, elinde bakmakta

oldugu bir davanin bulunmasi ve Anayasaya aykiriligi ileri siiriilen yasa kuralinin bu davada
uygulanacak hiikiimlerden olmasi gerekir.
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1803 sayili Yasanin 7. maddesinin iptali istenilen son fikrasinda; “Su kadarki, (B)
bendinin uygulanmasi ile aftan kismen ya da tamamen faydalanan zimmet, ihtilas, riigvet,
hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, inanci kotiiye kullanma, dolanh iflas gibi yiiz kizartic
suclardan hiikiimlii bulunanlara, 657 sayil1 Devlet Memurlar1 Kanununun 23.12.1972 tarih ve
2 sayili kanun hiikkmiinde kararname ile degisik 1 inci maddesinin 1 ve 2 nci fikralarinda ve 87
nci maddesinde yapilan kurumlarda goérev verilemez.” kurali yer almistir. Bu kural, bazi
suclardan dolay1 cezalar afla kismen veya tamamen ortadan kalkan kisilere bazi kurumlarda
gorev verilemiyecegine iliskin bulunmasina gore, 6nce yetkili yonetim makamlari, uyusmazlik
halinde de gorevli yarg: yerleri tarafindan uygulanabilir. Bu niteligi itibariyle anilan kural,
Anayasaya aykirilik itirazinda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulayacagi
hiikiimlerden degildir.

Yukarida agiklanan nedenlerden dolay1, 1803 sayil1 Yasanin 7. maddesinin itiraz konusu
son fikrasi, Mahkemenin baktig1 davada uygulayacagi hiikiimlerden olmadigindan, bu kurala
yoneltilen itirazin, Mahkemenin yetkisizligi yoniinden reddine karar verilmelidir.

2- itiraz konusu kuralin daha dnce iptaline karar verilmis olmas:

1803 sayil1 Yasanin 2. maddesinin (B) bendindeki kuralin Tiirk Ceza Kanununun 491.
maddesi yoniinden iptaline 25.3.1975 giiniinde, Esas: 1975/51, Karar: 1975/58 sayi ile karar
verilmis ve bu karar 12.May1s.1975 giinlii, 15234 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak iptal
hilkkmii ayn1 giinde yiiriirliige girmistir. Boylece itiraz konusu kural, itirazin kaydedildigi
glinden Once yiirlirliikten kalkmis oldugundan, bu bende yonelen itiraz incelenmeksizin,
dosyanin geri ¢evrilmesi gerekir.

III- SONUC:

1- Isin incelenmesinin Anayasa Mahkemesinin gorev ve yetkisi icinde bulunduguna
Halit Zarbun’un kars1 oyuyla ve oy¢oklugu ile;

2-15.5.1974 giinlii, 1803 sayil1 Yasanin 7. maddesinin son fikrasina yoneltilen itirazin,
Mahkemenin yetkisizligi yoniinden reddine oybirligiyle;

3- Anayasa Mahkemesinin, 15.5.1974 giinlii, 1803 sayil1 Yasanin 2. maddesinin (B)
bendindeki kuralin Tiirk Ceza Kanununun 491. maddesi acisindan iptaline iliskin 25.3.1975
glinlii, Esas: 1975/51, Karar: 1975/58 sayili karar1 12.5.1975 giinlii, 15234 sayili Resmi
Gazetede yayimlanarak iptal hiikkmii ayn1 giinde yiiriirlige girmis ve bdylece itiraz konusu kural
itirazin kaydedildigi giinden 6nce yiiriirliikkten kalkmis oldugundan, bu bende yonelen itirazin
da incelenmeksizin dosyanin geri ¢evrilmesine oybirligiyle;

24.6.1975 giinlinde karar verildi.
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21.1.1975 ginlii ve 15125 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Mahkememizin
28.11.1974 giinlti, 1974/34-50 sayili kararina iliskin karsioy yazimda agikladigim gorev ve
yetkiye iligkin gerekcelerle, cogunlugun bu kararina da katilmiyorum.
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