ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 : 1975/97
Karar Sayisi : 1975/109
Karar Giinii : 29.4.1975

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN MAHKEME: istanbul 2. Agir Ceza Mahkemesi.

ITIRAZIN KONUSU: 15.5.1974 giinlii, 1803 sayili “Cumbhuriyetin 50 nci Yili
Nedeniyle Baz1 Sug ve Cezalarin Affi Hakkinda Kanun™un 2. maddesinin (B) bendi hiikmiiniin,
Tiirk Ceza Kanununun 496. maddesi ile sinirli olarak iptali istenmistir.

I. OLAY:

Tiirk Ceza Kanununun, saniklar hakkinda uygulanacak 496. maddesinin yer aldigi 1803
sayill Yasanin 2. maddesinin (B) bendinin, Anayasanin 92. maddesinin besinci fikrasi ile
saptanan yontemlere uyulmadan yasalastigi Cumhuriyet Savciliginca ileri siiriilmiis; bu sav,
Mahkemece de ciddi goriilerek s6z konusu Yasa hiikkmiiniin iptali i¢in, Anayasanin degisik 151.
ve 22.4.1962 giinlii, 44 sayili Yasanin 27. maddeleri uyarinca Anayasa Mahkemesine
basvurulmasina karar verilmistir.

ITI- ITIRAZIN GEREKCESI OZETi:

1803 sayili Af Yasasmin 2. maddesinin (B) bendinin, Anayasanin 92. maddesinin
besinci fikrasindaki bi¢im kuralina aykir1 olarak yasalagtigi ileri siiriilmiistiir.

I1I- YASA METINLERI:
1- ftiraz konusu Yasa kurali:
15.5.1974 giinlii, 1803 sayili Kanunun 2. maddesinin, itiraz konusu (B) bendi soyledir:

“B) Tiirk Ceza Kanununun 202, 203, 205, 206, 207, 208, 209, 210, 212, 213, 214, 215,
216, 217, 218, 219, 403 ncii maddeleriyle 404, ncii maddesinin 1 nci bendinde ve 406, 407,
414/1, 415, 416/2-3, 491, 492, 493, 495, 496, 497, 498, 499, 500, 503, 510 ncu maddeleriyle
Askeri Ceza Kanununun 131 ve 132 nci maddelerinde gosterilen suglari isleyenler hakkinda
ilgili maddede 6ngoriilen Devlet zarar1 onceden 6denmek; tazminat hiikiimleri ise sakli kalmak
sarttyle bu maddenin (A) bendi hitkkmii uygulanir.”

2- Dayanilan Anayasa kurali:

Mahkemenin Anayasaya aykirilik gerekcesinde dayanak tutulan Anayasanin 92.
maddesinin besinci fikrasi soyledir.

“Madde 92/5- Millet Meclisi, Cumhuriyet Senatosundan gelen metni benimsemezse,
her iki Meclisin ilgili komisyonlarindan segilecek esit sayidaki tiyelerden bir karma komisyon
kurulur. Bu komisyonun hazirladigi metin Millet Meclisine sunulur. Millet Meclisi, karma
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komisyonca veya Cumhuriyet Senatosunca veya daha once kendisince hazirlanmis olan
metinlerden birini oldugu gibi kabul etmek zorundadir. Cumbhuriyet Senatosunda iiye
tamsayisinin salt cogunlugu ile kabul edilmis olan madde degisikliklerinde, Millet Meclisinin
kendi ilk metnini benimsemesi igin, liye tamsayisinin salt cogunlugunun oyu gereklidir. Bu
halde agik oya bagvurulur.”

IV- iLK INCELEME:

Anayasa Mahkemesi, I¢tiiziigiiniin 15. maddesi uyarinca toplanarak asagidaki sorunlar
iizerinde durmustur.

1- Anayasa Mahkemesinin itirazi incelemeye gorevli ve yetkili olup olmadig1 sorunu:

Sug ve cezalarin affi hakkindaki yasama belgelerinin Anayasaya uygunluk denetimine
bagli olup olmayacagi sorunu iizerinde durulmus ve bunlarin da Anayasaya uygunluk
denetimine bagli oldugu sonucuna varilmistir. Konu hakkindaki gerekgeler, Anayasa
Mahkemesinin 28.11.1974 giinlii, Esas: 1974/34, Karar: 1974/50 sayili kararinda tiimiiyle
aciklanmis bulundugundan (Resmi Gazete; giin: 21.1.1975, sayi: 15125), bunlarin burana
yinelenmesine gerek kalmamuistir.

Su duruma gore bu ise bakmanin Anayasa Mahkemesinin gorevi i¢inde bulundugu
aciktir.

Sahap Ari¢ ve Halit Zarbun, bu goriise katilmamislardir.
[k inceleme sonunda:

1- Isin incelenmesinin Anayasa Mahkemesinin gdrev ve yetkisi i¢inde bulunduguna
Sahap Ari¢ ve Halit Zarbun’un kars1 oylartyla ve oy ¢oklugu ile;

2- Konunun niteligi gozoniinde tutularak isin esas1 hakkindaki incelemenin baska giine
birakilmaksizin siirdiiriilmesine oybirligi ile;

Karar verilmistir.
V- ESASIN INCELENMESI:

Itirazin esasma iliskin rapor, Mahkeme kararinin gerekgesi, iptali istenen yasa ve
dayanilan Anayasa Kurallari, bunlarla ilgili gerekgeler ve diger yasama belgeleri okunduktan
sonra geregi gorisiiliip diistinildii:

1- Itiraz eden Mahkemenin kararinda uygulanacak yasa kuralmin bicim yoniinden
Anayasaya aykiri olarak yasalastig1 ve bu nedenle iptali gerektigi belirtilmistir.

15.5.1974 giinlii, 1803 sayili Yasanin 2. maddesinin (B) bendindeki kural, Tiirk Ceza
Kanununun 414. maddesinin birinci fikrasiyle smirli olarak Anayasa Mahkemesinin
28.11.1974 giinlii, Esas: 1974/39, Karar: 1974/51 sayili karari ile, Anayasanin 92. maddesinin
besinci fikrasindaki bi¢im kurallarina aykiri olustugundan otiirii iptal edilmis ve bu karar
29.1.1975 giinlii, 15136 sayili1 Resmi Gazetede yayimlanmistir.
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Su halde 1803 sayili yasanin 2. maddesinin (B) bendi i¢in saptanmis bulunan iptal
nedeni, burada da gecerlidir. Bu neden, yukarida giin ve sayisi agiklanan ve yayimlandigi Resmi
Gazetenin giin ve sayisi gosterilen Anayasa Mahkemesi Kararinda tiim ayrintilari ile belirtilmis
oldugundan, bunlarin burada yinelenmesine gerek goriilmemistir.

Nihat O.Ackayalioglu, bu sonuca degisik gerekce ile katilmistir.

Sahap Arig, ihsan Ecemis, Halit Zarbun, Ahmet Kogak ve Ahmet Salih Cebi bu goriise
katilmamislardir.

2- Iptal hiikmiiniin yiiriirliige giris giinii:

Anayasanin degisik 152. maddesinin ikinci fikrasi ile saptanmis ilkeye gore, 6zel bir
durum zorunlu kilmiyorsa, iptal hiikmiiniin yiiriirlige gecikmeksizin konulmasi ashdir.
Inceleme konusu olayda da Anayasaya aykirilig1 anlasiimis bir kuralin yiiriirliigiinii siirdiirmesi
icin bir zorunluluk saptanmamis ve bu nedenle de iptal hitkmii i¢in ayr1 bir yiiriirliik glinii
kararlastirilmasina gerek goriilmemistir.

Sahap Arig, Thsan Ecemis, Halit Zarbun, Abdullah Uner ve Nihat O. Ak¢akayalioglu bu
goriise katilmamiglardir.

IV-SONUC:

1- 15.5.1974 giinlii, 1803 sayili Kanunun 2. maddesinin itiraz konusu yapilan (B)
bendindeki kuralin Millet Meclisinde Anayasanin 92. maddesinin besinci fikras1 hiikmiine
aykir1 olarak oylanmis bulunmasi nedeniyle bi¢im yoniinden ve Tiirk Ceza Kanununun 496.
maddesi ile sinirl olarak iptaline, Nihat O. Akc¢akayalioglu’nun degisik gerekgeleriyle ve Sahap
Arig, Thsan Ecemis, Halit Zarbun, Ahmet Kogak ve Ahmet Salih Cebi nin kars1 oylariyle ve
oycoklugu ile;

2- Isin niteli§ine gdre Anayasanin degisik 152. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca iptal
hiilkmiintin yiirlirlige girecegi giiniin ayrica kararlastirllmasina yer olmadigimna Sahap Arig,
Ihsan Ecemis, Halit Zarbun, Abdullah Uner ve Nihat O.Akgakayalioglu’nun kars1 oylariyle ve
oycoklugu ile;

29.4.1975 giinlinde karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Muhittin TAYLAN Kani VRANA Sahap ARIC
Uye Uye Uye
fhsan ECEMIS Halit ZARBUN Abdullah UNER
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Uye Uye Uye

Ahmet KOCAK Sekip COPUROGLU Liitfi OMERBAS
Uye Uye Uye

Hasan GURSEL Ahmet Salih CEBI Sevket MUFTUGIL
Uye Uye Uye

Adil ESMER Nihat Ahmet HBOYACIOGLU
0.AKCAKAYALIOGLU
KARSIOY YAZISI

Anayasa Mahkemesince;

a) 1lk inceleme evresinde gorev sorunu tartigilarak, itirazin incelenmesinin Anayasa
Mahkemesinin gorevine girdigine;

b) 1803 sayili Af Kanununun itiraz konusu maddelerinin bi¢cim yoniinden iptaline;

¢) Isin niteligine gére Anayasanin degisik 152 nci maddesinin ikinci fikras1 uyarinca
iptal hikmiiniin yiirtirliige girecegi giliniin ayrica kararlagtirilmasina yer olmadigina
oycokluguyla karar verilmistir. Anayasaya uygun gormedigimden kararin bu kisimlarina
katilmiyorum.

Bu konulardaki karsioylarim; (21 Ocak 1975 giin ve 15125 sayili Resmi Giizetede
yayimlanan, Anayasa Mahkemesinin 1974/34, 1974/50 say1 ve 20.11.1974 giinlii) kararindaki
karsioy yazimin I, II, III nolu bentlerinde tafsilatli olarak yazdigim karsioylarin prensipleri
itibariyle ayni nitelikte oldugundan, bunlarin burada tekrarina liizum goriilmemistir.
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Aciklanan nedenlerle Anayasa Mahkemesinin bu kararinin Anayasaya uygun
olmadigini bildirdigim kisimlarina, sozii gecen karsioy yazimin I, II, III nolu bentlerinde
gosterilen nedenlerle karsiyim.

Uye

Sahap ARIC

KARSIOY YAZISI
12.7.1974 giinlii ve 14943 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Mahkememizin 2.7.1974

giin ve 1974/19-31 sayili kararina iligkin karsioy yazimda acikladigim gerekgelerle, cogunlugun
bu kararindaki goriislerine de katilmiyorum.

Uye

[hsan ECEMIS

KARSIOY YAZISI

21.1.1975 ginlii ve 15125 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Mahkememizin
28.11.1974 giinlii, 1974/34-50 sayil1 kararina iliskin karsioy yazimda agikladigim gerekgelerle,
cogunlugun bu kararina da katilmiyorum.

Uye
Halit ZARBUN



