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Istemde bulunan : Mehmet Kandemir, Hasan oglu, Giindogmus Kopriilii bucagindan.

Istemin konusu : Davacinin agti§i men'i miidahale davasinin Manavgat Sulh Hukuk
Hakimligince reddi ve bu kararin Yargitay 8. Hukuk Dairesince de oylanmasi lizerine, dosyanin bir
kez de Anayasa Mahkemesince incelenmesi, adliye mahkemesinin verdigi hiikkmiin bozulmasi ve
uyusmazlik konusu taginmazin taksim edilmesinin saglanmasi isteminden ibarettir.

Inceleme; Anayasa Mahkemesi'nin, igtiiziigiin 15. maddesi uyarinca 28/11/1974 giiniinde ilk
inceleme i¢in yaptifi toplantida; isin niteligi yoniinden bagka giine birakilmasina gerek
goriilmeyerek incelemenin siirdiiriilmesine oybirligi ile karar verildikten sonra, dilekge ve rapor
okundu; geregi gorisiiliip diisliniildii :

Basvurma dilek¢esi, Sulh Hukuk Hakimligi eli ile Anayasa Mahkemesi Bagkanligina
hitaben yazilmis olduguna, Mahkeme sadece bu istemi Anayasa Mahkemesine ileten bir ara makam
olarak yer almis bulunduguna gore istemde bulunanin sahsen bagvurmus oldugunu kabul etmek
gerekmektedir. Anayasa Mahkemesinde dogrudan dogruya

Iptal davasi agabilecekler, Anayasa'nin degisik 149. ve Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkindaki 22/4/1962 giinlii, 44 sayili Yasanin 21. maddelerinde agikca
gosterilmistir. Istemde bulunan, bu maddelerde sayilanlardan degildir. Bu nedenle, bagvurmanin,
bagvuranin yetkisizligi yoniinden reddi gerekir.

Obiir yonden, Anayasa Mahkemesinin gérev ve yetkileri, Anayasanin 147. ve Anayasa
Mahkemesinin kurulusu ve yargilama ustlleri hakkindaki 22/4/1962 giinlii 44 sayili yasanin 20.
maddelerinde sayilmistir. Adliye mahkemesinin verdigi kararin bozulmasi yolundaki istem bu
maddelerde belirtilen konulardan hi¢ birini kapsamamaktadir. Bu bakimdan s6zii edilen 44 sayili
yasanin 42. maddesi hiikmii uyarinca istemin gorev yoniinden reddi gerekir.

Sonug : Anayasa'nin degisik 149. ve 22/4/1962 giinlii, 44 sayili Yasanin 21. maddelerine
uymayan bagvurmanin, Anayasa Mahkemesinin gorevine giren bir konuyu kapsamamasi ve ayni
zamanda istemde bulunanin yetkisizligi yoniinden reddine, bu kararin bagvurana bildirilmesine,
Manavgat Sulh Hukuk Hakimliginin bagvurma ile ilgili Esas : 1974/821 sayil1 dosyasinin tiimiiniin
geri gonderilmesine, Nihat O. Akcakayalioglunun bagvuranin yetkisizligi yoniinden reddedilen bir
istemin bagka bir yonden incelenmesine yer olmadig1 yolundaki kars1 goriisii ile ve sonugta oybirligi
ile 28/11/1974 giiniinde karar verildi.
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Oncelikle basvurma yetkisinin tespiti ve buna sahib olmadiginin anlasilmasi halinde baska
bir yon incelenmeden miiracaat¢inin dilek¢esinin reddi, Anayasa Mahkemesinin yasalarca herkesin
basvurabilecegi bir kaza mercii gibi kabul edilmeyisinin ve 6zellikle miiracaatin tetkiki goérevinden

olsa bile isi ret ile sonu¢landirmasinin mukadder bulunusunun neticesidir.

Bu nedenle talebin niteligine gore gorevsizlik karar1 verilmesine karsiyim.
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