ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 1971/42
Karar Sayis1 : 1971/70
Karar Giinii : 12.10.1971

IPTAL DAVASINI ACAN: Milliyetci Hareket Partisi

IPTAL DAVASININ KONUSU: 2.7.1971 giinlii, 13883 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan “9.7.1961 tarihli ve 334 sayili T.C. Anayasasinin 56 nc1 ve 82 nci maddelerinin
degistirilmesi” hakkindaki 30.6.1971 giinlii, 1421 sayili Kanunun 1. maddesiyle Anayasanin
56. maddesine eklenen fikranin Anayasanin 12., 55. ve 56. maddelerine aykir1 oldugu ileri
siirlilmiis; yine Anayasanin 149. ve 150. maddelerine dayanilarak iptali istenilmistir.

I- iLK INCELEME:

Anayasa Mahkemesi Igtiiziigiiniin 15. maddesi uyarinca 12.10.1971 giiniinde yapilan
ilk inceleme toplantisinda:

1. maddesi dava konusu edilen 30.6.1971 giinlii, 1421 sayili Kanunun 2.7.1971 giinli,
13883 sayili Resmi Gazetede yayinlandigi; dava dilekgesinin 23.8.1971 giiniinde Anayasa
Mahkemesi Genel Sekreterligince kaleme havale edildigi; 22.4.1962 giinlii, 44 sayili Yasanin
26. maddesine gore davanin bu tarihte agilmig sayilmasi gerektigi ve siiresi i¢inde oldugu;
davaci Milliyet¢i Hareket Partisinin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde temsilcisi bulundugu
anlasilmis; Anayasanin 22.9.1971 giiniinde yiirtirliige giren 20.9.1971 giinlii, 1488 sayili
Kanunun 1. maddesiyle degistirilmis 149. maddesine gore her ne kadar siyasi partilerin
Anayasa Mahkemesine iptal davasi acabilmeleri icin ya Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde
gruplar1 bulunmasi veya son milletvekili genel secimlerinde gegerli oy sayisinin en az yiizde
onunu almis olmalar1 gerekmekte ise de bu sinirlamanin 1488 sayili Kanunun yiiriirliige
girmesinden once agilmis davalar1 da kapsamina alacagina dair bir hiikiim getirilmemis ve su
durum karsisinda iptal davasini agma hakkinin davanin agilmasi tarihinde yiirtirliikte olan eski
149. madde hiikiimlerince diizenlenmesi tabii bulunmus ve maddenin eski metninde de Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisinde temsilcisi bulunan siyasi partilerin iptal davasi agabilecekleri hitkmii
yer almig ve isbu davanin agilmasi islemi o hiikkmiin yiiriirliigii sirasinda tamamlanarak dava
varlik kazanmis oldugundan bu bakimdan bir aksaklik ve aykirilik bulunmadig: saptandiktan
sonra davanin agilmasina dayanaklik eden Milliyet¢i Hareket Partisi Genel Yonetim Kurulu
karari lizerinde durulmustur.

44 sayil1 Kanunun 25. maddesinin birinci fikrasinin 1 sayili bendinde iptal davalarinin
siyasi partilerin tiiziiklerine gore en yiiksek merkez organlarinin en az iiye tamsayisinin salt
cogunluguyla alacaklar1 karar lizerine Genel Bagkanlar1 veya vekillerince agilacagi yazilidir.

Milliyet¢i Hareket Partisi Tiiziigli hiikiimlerinden bu partinin en yliksek merkez
organinin Genel Yonetim Kurulu oldugu anlagilmaktadir. Parti tiiziigliniin 30. maddesine gore
Genel Yonetim Kurulu parti tiizel kisiliginin karar ve yonetim organidir ve Genel Baskandan,
Biiyiik Kongrece secilen 35 iiye ve gerektiginde Genel YoOnetim Kurulunca segilen 9 iiyeden,
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Genel Kongrelerince secilmis kadin ve genclik kollar1 baskanlarindan ve Tiirkiye Biiylik Millet
Meclisi Parti Gruplar1 Baskan Vekillerinden olusur.

Davaci partinin genel sekreterligince gonderilen yazida 9 iiyenin Ydnetim Kurulunca
secilmedigi, partinin Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinde grubu olmadigindan Grup Baskan
Vekillerinin bulunmadigi, Genglik ve Kadin Kollar1 genel kongrelerini yapmadiklarindan
baskanlarinin kurula dahil edilmedigi agiklanmistir.

Parti tliziiglinde 9 iiyenin se¢imi Genel Yonetim Kurulunun gorecegi liizuma, baska
deyimle ihtiyarina birakildigindan, grup baskan vekillerinin varlig1 da partinin Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisinde grubu bulunmasma bagli oldugundan 9 {iyenin secilmesi gerekli
goriilmedigine ve parti Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde grup kuracak giicte olmadigina gore
Genel Yonetim Kurulu {iye tamsayisinin saptanmasinda bunlarin hesaba katilmasi
diistinlilemez. Ancak Kadin ve Genglik Kollar1 Bagkanlar1 yoniinden durum bdyle degildir.
Parti tiizligliniin 6ngordiigii ve aslinda da var olan bu kuruluslarin genel kongrelerini yapmalari,
saglanmasi partinin elinde ve yiikiimii altinda olan bir parti i¢i sorunudur ve iki bagkanin Genel
Yonetim Kurulu iiye tamsayisi saptanirken gozontinde bulundurulmasi zorunludur.

Su durum karsisinda Milliyetgi Hareket Partisi Genel Yonetim Kurulunun iiye
tamsayist; 1 Genel Bagkan, Biiylik Kongrece secilmis 35 iiye, 2 de genel kongrelerince se¢ilmis
Kadin ve Genglik Kollar1 Bagkanlar1 olmak iizere 38 dir. Tamsayiya gore salt cogunluk ancak
20 iiyenin olumlu oy vermesiyle saglanabilir. Oysa dava dilekcesine bagl olarak gonderilen ve
dava konusu hiikiim aleyhine Anayasa Mahkemesine basvurmaga parti Genel Baskanin1 yetkili
kilan 11.7.1971 giinlii karara yalniz 19 kisinin katilmis oldugu goriilmektedir. Boylece yetki
karar1 alinirken, 44 sayili Kanunun 25. maddesinin birinci fikrasinin 1 sayili bendi hiikmiine
aykirt davranildigr anlagildigindan partinin en yiiksek merkez organinin liye tamsayisinin salt
cogunlugunun kararina dayandirilmadan agilan davanin reddedilmesi gerekir.

II- SONUC:

Milliyet¢i Hareket Partisi tiizligliniin 30. maddesine gore partinin en yiiksek merkez
organini olusturan Genel Yonetim Kurulu olagan iiye tamsayisinin 38 oldugu, buna karsilik
davanin acilmasina dayanaklik eden kurul kararimin 19 kisi ile verildigi ve boylece 44 sayil
Kanunun 25. maddesinin birinci fikrasinin 1 sayili bendi hiikmiine aykir1 davranildigi
anlasildigindan partinin en yliksek merkez organinin iiye tamsayisinin salt ¢ogunlugunun
kararina dayandirilmadan agilan davanin bu nedenle reddine 12.10.1971 giiniinde oybirligiyle
karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Hakki KETENOGLU Avni GIVDA Fazil ULUOCAK
Uye Uye Uye
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Sait KOCAK Sahap ARIC fhsan ECEMIS
Uye Uye Uye
Recai SECKIN Ahmet AKAR Halit ZARBUN
Uye Uye Uye
Ziya ONEL Kéani VRANA Mustafa KARAOGLU
Uye Uye Uye

Muhittin GURUN Sevket MUFTUGIL Ahmet H. BOYACIOGLU



