ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 : 1971/16
Karar Sayis1 : 1971/62
Karar Giinii : 6.7.1971

IPTAL DAVASINI ACAN: 83 Milletvekili.

IPTAL DAVASININ KONUSU: 28.2.1971 giinlii, 1376 sayili (1971 Yili Biitce
Kanunu)nun 27. maddesinin Anayasanin 64., 92. maddeleriyle 126. maddesinin son fikrasi
hiikmiine aykir1 oldugu 6ne siiriilerek iptaline karar verilmesi isteminden ibarettir.

I- DAVACININ GEREKCESI:

(1- Anayasamizin 64. maddesi T.B.M.M.nin gorev ve yetkilerini genel olarak a¢iklarken
“Kanun koymak, degistirmek, kaldirmak™ goreviyle “Devletin biitce ve kesin hesap kanun
tasarilarini gorlismek ve kabul etmek™ gérevlerini ayr1 ayr1 saymis bulunmaktadir. Emekli, adi
maliil, vazife malulii, dul ve yetimlerle ilgili 8 Haziran 1949 giin ve 5434 sayili “Tirkiye
Cumhuriyeti Emekli Sandig1 Kanunu” vardir. 1971 yili Biitce Kanununa eklenen 27. madde
Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandig1 kanunu ile ilgili hiikiimlerde degisiklik getirmektedir. Bu
niteligiyle bu degisikligin usulii bir biitce kanununa madde koyarak degil, normal bir kanunun
usulii igerisinde getirilmesi gerekmektedir.

Nitekim Hiikiimet bu konuyla ilgili bir tasar1y1 Millet meclisi ne yollamis, tasar1 Maliye
Komisyonunda goriisiilmiis, Biitce ve Plan Komisyonuna gitmis ve hiikiimet bu normal yolu
siyasi agidan sakincali gérmiis olmali ki bu defa biitge Kanuna madde eklemeyi tercih etmistir.

Bu nedenle 1971 yili Biitge Kanununun 27. maddesi Anayasanin 64. maddesine aykir1
bulunmaktadir.

2- Kanunlarin Tiirkiye Biiytik Millet Meclisinde goriisiilmesi ve kabul edilmesi usulleri
Anayasanin 92. maddesinde belirtilmis bulunmaktadir. Biitge Kanunu i¢inse Anayasamiz 94.
maddesinde degisik bir yol kabul etmistir. Getirilen hiikiim bir biitce kanununda yer almasi
gerekli olmayan normal kanun hiikmii oldugundan Anayasanin 92. maddesinde gdsterilen
usulle ¢ikarilmasi gerekirdi. Bunun yapilmasi Anayasanin 92. maddesine aykir1 bulunmaktadir.

3. Anayasamizin 126. maddesinin son cilimlesi “Biitge Kanununa biitce ile ilgili
hiikiimler disinda hi¢bir hiikiim konulamaz” esasin1 getirmistir.

“Biitce ile ilgili hiikkiim” deyimini, mali nitelikteki hiikiim anlaminda degil, biitcenin
uygulanmas ile ilgili, uygulamay1 kolaylastirici, tamamlayict veya kanun konusu olabilecek
yeni bir hiikiim olmamak sartiyla aciklayici nitelikteki hiikiimler olarak anlamak
gerekmektedir.

1971 yili Biitge Kanununun 27. maddesi esas kanunda degisiklik getiren bir hiikiimdiir.
Bu nedenle de Anayasanin 126. maddesinin son ciimlesine acik¢a aykiri bulunmaktadir.)
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II- METINLER:

a) Iptali istenen kamu hiikmii:

1 Mart 1971 giinlii, 13765 sayil1 Resmi Gazetede yayinlanmis bulunan 28.2.1971 giinlii,
1376 sayil1 (1971 Y1l Biitce Kanunu) nun 27. maddesi aynen soyledir:

Madde 27- Emekli, adi malullik, vazife malullGgu, dul ve yetim ayliklariyle emekli
ikramiyeleri; 1.3.1971 tarihinden itibaren 1327 sayili Kanunun yiiriirliigiinden evvelki emekli
kesenegine esas aylik ve ilicret tutarlari lizerinden hesap edilmekle beraber, bu ayliklar ile,
1.3.1971 tarihinden 6nce baglanmis emekli, adi malulliikk, vazife malulligli, dul ve yetim
ayliklar1 s6zii gecen tarihten itibaren, sonradan mahsubu yapilmak tizere, %50 nispetinde avans
eklenmek suretiyle 6denir.

b) Davanin dayandirildig1 Anayasa hiikiimleri:

Madde 64- Kanun koymak, degistirmek ve kaldirmak, Devletin biitce ve kesin hesap
kanun tasarilarimi goriismek ve kabll etmek, para basilmasina, genel ve 0Ozel af ilanina,
mahkemelerce verilip kesinlesen 6liim cezalarinin yerine getirilmesine karar vermek, Tiirkiye
Biiytlik Millet Meclisinin yetkilerindendir.

Madde 92- Kanun tasar1 ve teklifleri once Millet Meclisinde goriisiiliir.

Millet Meclisinde kabil, degistirilerek kablil veya reddedilen tasari ve teklifler
Cumhuriyet Senatosuna gonderilir.

Millet Meclisinde kabul edilen metin, Cumhuriyet Senatosunca degisiklik yapilmadan
kabil edilirse, bu metin kanunlagir.

Cumbhuriyet Senatosu, kendisine gelen metni degistirerek kabll ederse, Millet
Meclisinin bu degisikligi benimsemesi halinde metin kanunlasir.

Millet Meclisi, Cumhuriyet Senatosundan gelen metni benimsemezse, her iki Meclisin
ilgili komisyonlarindan segilecek esit sayidaki liyelerden bir karma komisyon kurulur. Bu
komisyonun hazirladigr metin Millet Meclisine sunulur. Millet Meclisi, karma komisyonca
veya Cumhuriyet Senatosunca veya daha dnce kendisince hazirlanmis olan metinlerden birini
oldugu gibi kabll etmek zorundadir. Cumhuriyet Senatosunda iiye tamsayisinin salt gogunlugu
ile kabll edilmis olan madde degisikliklerinde, Millet Meclisinin kendi ilk metnini
benimsemesi i¢in, liye tamsayisinin salt cogunlugunun oyu gereklidir. Bu halde agik oya
bagvurulur.

Millet Meclisinin reddettigi bir tasar1 veya teklif, Cumhuriyet Senatosunca da
reddedilirse, diiser.

Millet Meclisinin reddettigi bir tasar1 veya teklif, Cumhuriyet Senatosunca oldugu gibi
veya degistirerek kabal edilirse, Millet Meclisi, Cumhuriyet Senatosunun kabtl ettigi metni
yeniden goriisiir. Cumhuriyet Senatosunun metni Millet Meclisince benimsenirse, kanunlasir;
reddedilirse, tasar1 veya teklif diiser; Cumhuriyet Senatosundan gelen metin Millet Meclisince
degistirilerek kabil edilirse, 5 inci fikra hiikiimleri uygulanir.
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Cumbhuriyet Senatosunca iliye tamsayisinin salt ¢ogunlugu ile tiimii reddedilen bir
metnin Millet Meclisi tarafindan kabulii i¢in, iye tam sayisinin salt gogunlugunun oyu lazimdir.
Bu halde ac¢ik oya bagvurulur.

Cumbhuriyet Senatosunca iiye tamsayisinin {i¢te iki cogunlugu ile tiimii reddedilen bir
metnin kanunlagabilmesi, Millet Meclisi tarafindan {iye tamsayisinin iigte iki ¢cogunlugu ile
kabil edilmesine baglhdir. Bu halde agik oya basvurulur.

Cumhuriyet Senatosu, kendisine gonderilen bir metni, Millet Meclisi komisyonlarinda
ve genel kurulundaki goriisme siiresini agsmiyan bir siire i¢inde karara baglar; bu siire {i¢c ay1
gecemez ve ivedilik hallerinde on-bes giinden, ivedi olmiyan hallerde bir aydan kisa olamaz.
Bu siireler i¢inde karara baglanmiyan metinler, Cumhuriyet Senatosunca, Millet Meclisinden
gelen sekliyle kabil edilmis sayilir. bu fikrada belirtilen stireler Meclislerin tatili devaminca
islemez.

Yasama Meclislerinin ve mahalli idarelerin se¢imleri ve siyasi partilerle ilgili tasar1 ve
tekliflerin kabll veya reddinde yukaridaki fikralar hiikiimleri uygulanir. Ancak, karma
komisyon kurulmasini gerektiren hallerde, karma komisyonun raporu, Tiirkiye Biiyiikk Millet
Meclisinin birlesik toplantisinda goriisiiliir ve karara baglanir; Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
birlesik toplantisinda Millet Meclisinin ilk metninin kabulii i¢in {iye tamsayisinin salt
cogunlugunun oyu lazimdir. 8 inci ve 9 uncu fikralar hiikiimleri saklidir.

Madde 126- Devletin ve kamu iktisadi tesebbiisleri disindaki kamu tiizel kisilerinin
harcamalar1 yillik biit¢elerle yapilir.

Kanun, kalkinma planlari ile ilgili yatirimlar veya bir yildan fazla sitirecek is ve hizmetler
icin Ozel siire ve usuller koyabilir.

Genel ve katma biitcelerin nasil yapilacagi ve uygulanacagi kanunla gosterilir. Biitge
kanununa biitge ile ilgili hiikiimler disinda higbir hiikiim konulamaz.

III- iLK iNCELEME:

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigiiniin 15. maddesi uyarinca 16.3.1971 giiniinde Hakki
Ketenoglu, Avni Givda, Fazil Uluocak, Sait Kogak, Nuri Ulgenalp, Muhittin Taylan, Sahap
Arig, Recai Seckin, Ahmet Akar, Halit Zarbun, Kani Vrana, Muhittin Giiriin, Litfi Omerbas,
Sevket Miiftiigil ve Ahmet H. Boyacioglu'nun katilmalariyle yapilan ilk inceleme
toplantisinda, Resmi Gazetenin 1 Mart 1971 giinlii sayisinda yaymlanmis olan sozii gegen
kanun hiikmiine karsi Millet Meclisi liye tamsayisinin altida birinden fazla sayidaki (83)
Milletvekili tarafindan agilan davaya ait dilekgenin 4.3.1971 giiniinde Anayasa Mahkemesine
verildigi ve ayn1 giinde kaleme havale edildigi, bu suretle yetkili kisiler tarafindan siiresinde
acillmis olan davaya ait dosyada eksiklik bulunmadigi anlagildigindan isin esasinin
incelenmesine oybirligiyle karar verilmistir.

IV- ESASIN INCELENMESI:
Davanin esasina iliskin rapor, dava dilekgesi, iptali istenen kanun hiikmiyle davanin

dayandirildigi Anayasa hiikiimleri, bunlara iliskin gerekgelerle Yasama Meclisleri goriisme
tutanaklar1 okunduktan sonra geregi goriisiiliip diistintildii:
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1971 Y1l Biitge Kanununun iptali istenen 27. maddesi, iki hiikiim getirmektedir:

1- 1.3.1971 tarihinden sonra baglanacak emekli, adl malulliik, vazife malulliigii, dul ve
yetim ayliklariyle, emekliye ayrilanlara 6denecek ikramiyeler, 31.7.1970 giinlii, 1327 sayili
Kanunun yiiriirliglinden evvelki emekli kesenegine esas aylik ve iicret tutarlari iizerinden hesap
edilecektir.

2- 1.3.1971 den Oncekiler de dahil olmak iizere, baglanmis ve baglanacak tiim emekli,
adi malulliik, vazife malulliigli, dul ve yetim ayliklarina, mahsubu sonradan yapilmak iizere,
%1350 nisbetinde avans eklenecektir.

Gorildiugi gibi sozii gegen madde hiilkmii emeklilik ayligi konusunda yiiriirliikteki
mevzuata gore farkli bir diizenleme getirmekte, ilgili kanunun giin ve sayisiyle madde
hiikiimlerini agikca belirtmemekle birlikte, 5434 sayili T.C. Emekli Sandigi Kanununun
yiiriirliikteki hiikiimlerinde, 1971 yilina miinhasir olmak, yani s6z konusu bir yil siiresince
gecerli bulunmak iizere degisiklik yapmaktadir. Soyle ki:

5434 sayili T.C. Emekli Sandigi Kanununun 15. ve 41. maddelerine goére emekli
ayliklariin, kanunlarina goére emekli kesenegine esas tutulan miiktesep hak ayliklar {izerinden
hesap edilmesi ve ayni kanunun 89. maddesine gore de yine bu ayligin bir senelik tutarinin
emeklilik ikramiyesi olarak 6denmesi gerekmekte idi.

5434 sayili T.C. Emekli Sandig1 Kanununda degisiklik yapan 7.2.1969 giinlii, 1101
sayil1 Kanunla emekli aylig1 baglanmasina esas olan nisbet, 30 hizmet yil1 i¢cin %50 den %70 e
cikartilmakla birlikte emekli keseneginin kesilmesine ve emekli ayliginin baglanmasina esas
tutulacak aylik konusundaki yukarida aciklanan hiikiimlerde bir degisiklik yapilmamis; buna
mukabil, barem, teskilat, kadro ve sdir kanunlarla aylik tutarlarinin yiikseltilmeleri hallerinde
eski tutarlar lizerinden baglanmis olan emekli ayliklarinin da yeni tutarlara gore yiikseltilmesi
gibi, memurlarin sosyal giivenligi konusunda ileri ve hakkaniyete uygun bir ilke kabul edilmis
ve ayni kanunun ek 3. maddesiyle de emekli ikramiyeleri on bes aylik miktarina ¢gikartilmsti.

(657 sayili Kanunun emekli ikramiyelerine iliskin 191-192. maddeleri yiirtirlige girme
olanagi bulamadan 1327 sayili Kanunun 68. maddesi ile kaldirilmis olduklarindan burada s6z
konusu edilmemislerdir.)

657 sayilt Devlet Memurlar1 Kanununun mali hiikiimlerinin uygulanmasina gegilmesi
halinde emekliler hakkinda da sozii gecen 1101 sayili Kanun hiikiimlerinin kendiliginden
uygulanmasi gerekirken 1327 sayili Kanunun ek gecici 33. maddesiyle 28.2.1971 tarihine kadar
yapilacak intibaklarin sona erdirilmesi beklenmek iizere ertelenmis ve 1971 Yili Biitge
Kanununun iptali istenen 27. maddesiyle de emekli ayliklarina %50 nisbetinde bir avans zammi
yapilmak suretiyle bu erteleme 1971 biit¢e y1l1 sonuna kadar uzatilmistir.

Yukaridaki agiklamadan anlasilacagi gibi 1971 Yili Biitge Kanununun iptali istenen 27.
maddesi, daha once kanunlarla diizenlenmis ve 1327 sayili Kanunun ek gecici 33. maddesiyle
28.2.1971 giiniinli gegmemek iizere intibaklarin yapilacag1 tarihe kadar askiya alinmis bir
konuyu 1971 biit¢e yili i¢in degisik bir diizenlemeye tabi tutmus ve 28.2.1971 giinlinden
itibaren kendiliginden yiirtirliikklerini devam ettirecek olan 5434 ve 1101 sayili kanunlarin
hiikiimlerini, bir mali yillik siire i¢in degisik esaslar uygulamak amaciyle askiya almis ve
yiiriirliiklerini bu siire i¢in durdurmustur.
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Oysa benzer konuda agilmis bir iptal davasi lizerine Anayasa Mahkemesince verilmis
bulunan 7.1.1969 giinlii, 1968/24-1969/4 sayili kararda da (bak: Resmi Gazete: 21 Subat 1969
say: 13133) ayrintilariyle agiklandigr gibi Anayasanin 117. maddesi geregince (kanunla)
diizenlenmesi gereken memur haklar1 kapsami i¢inde bulunan emeklilik hakkinin, (Biitce
Kanunu) ile diizenlenmesi cdiz olmadig1 gibi daha 6nce emekli ayliklarina iliskin olmak tizere
yiiriirliige konulmus bulunan kanunlarda veya bunlarin bir kisim hiikiimlerinde (Biitce)
kanunlariyle degisiklik yapilmasi veya ylrirliiklerinin gegici bir silire i¢in dahi olsa
durdurularak yerine degisik bir diizen getirilmesi de miimkiin degildir.

Anayasanin 64. maddesi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin yetkilerini sayarken (kanun
koymak, degistirmek ve kaldirmak) konular1 ile (Devletin Biitce Kanun tasarilarini goriismek
ve kabul etmek) konusunu ayr1 yetki alanlar1 olarak belirlemis ve kanunlarin Meclislerdeki
gorlisiilmelerine ve kabullerine iliskin wusulleri 92. maddesinde diizenlerken, Biitce
Kanunlarinin goriisiilme e kabuliine iligkin usulleri de 94. maddesinde tamamiyle degisik bir
bigimde saptamustir.

Ote yandan Anayasamiz, kanunlari, genel olarak, konu bakimindan Anayasaya aykir
olmamak sartiyle, hicbir tahdit ve takyide tabi tutmamis oldugu halde Biitce Kanunlarinin
konusunu 126. maddesinde belirlemis ve ayn1 maddenin sonunda, (Biitge Kanununa biitge ile
ilgili hiikiimler disinda hig¢ bir hiikiim konulamaz.) demek suretiyle biitce kanunlarinin belli
konu digina ¢ikmalarini da yasaklamistir.

Bu durumda Anayasanin genel ilkelerine gore kanun konusu olan ve o&zellikle
Anayasada kanun ile diizenlenmesi emrolunan konularin Biitce kanunlariyle diizenlenmesi
miimkiin olmadig: gibi yiiriirliikteki kanunlarda agik veya kapali yollarla degisiklik yapacak
veya kanun hiikiimlerini gegici bir siire i¢cin de olsa askiya alarak o siirede onlarin yerine
gececek hiikiimleri koyacak nitelikteki maddelere veya hiikiimlere Biitce Kanunlarinda yer
verilmesi de caiz degildir.

Giin ve sayis1 yukarida belirtilen Anayasa Mahkemesi kararinda bu konular genis dl¢giide
aciklanmis oldugundan bir kez de buruda tekrar1 gereksiz goriilmiistiir.

Ozetlenecek olursa; 1376 sayili 1971 Y1l Biitge Kanununun iptali istenen 27. maddesi
ile:

1- Kanunla diizenlenmesi gereken emeklilik konusunda 1971 biit¢e yili i¢in Biitge
Kanunu ile bir diizenleme yapildigy,

2- Bu diizenleme ile, bir kanunun kimi hiikiimlerinin 1971 biitge yili iginde
uygulanmayarak onlarin yerine sozii gecen madde ile yapilan diizenlemenin uygulanmasinin
saglanmas1 suretiyle onceki kanunlarin yiiriirliik maddelerinin ve bu konuya iliskin
hiikiimlerinin Biitce Kanunu ile dolayli olarak bir yillik siire i¢in degistirilmis bulundugu,

3- 1971 Y1l Biit¢ce Kanununa (Biitge ile ilgili hiikiim) niteliginde olmayan (Emeklilik)
konusunda bir hiikiim konulmus oldugu,

anlasildigindan s6z konusu hiikiim Anayasanin 64., 92., 126. maddelerine aykiridir; bu
nedenle iptaline karar verilmesi gerekir.

V- KARARIN YURURLUK TARIiHI:
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Anayasanin 152. maddesinde (... gereken hallerde, Anayasa Mahkemesi, iptal
hiikmiiniin yiirtirlige girecegi tarihi ayrica kararlastirabilir. Bu tarih, kararin verildigi giinden
basliyarak alt1 ay1 gecemez.) denilmekte, Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkindaki 44 sayili Kanunun 50. maddesinin iigiincii fikrasinda da yukaridaki
Anayasa hiikmii tekrar edilmektedir.

Emeklilik konusunda 1327 sayili Kanunun ek gegici 33. maddesiyle baslayip 1971 Yih
Biitce Kanununa s6z konusu 27. maddesiyle siirdiiriilen uygulama sekiz aydir devam
edegelmekte ve konuyu yeni bastan diizenliyen bir kanun tasarisi da Yasama Meclislerinde
goriisiilmektedir. Iptal hiikmiiniin karar giiniinde yiiriirliige girmesi halinde, iptal kararlari
geriye yuriimiyeceginden, eski hiikiimlere gore baglanan ayliklar oldugu gibi kalacak ve karar
giiniinden sonra baglanacak ayliklarla eskiler arasinda boylece olusacak farkli duruma, bir de
kabul edilecek yeni kanun ylriirliige girmesiyle yeni bir degisik durum daha eklenmis
olacagindan emeklilik konusunda karigik bir ortam meydana gelecektir.

Yasama Meclislerinde goriisiilmekte olan yeni tasarinin, konuya, hak ve adalet 6lgiileri
icinde bir ¢6ziim yolu getirmesinin varsayilmasi dogal oldugundan Yasa Koyucuya s6zii gecen
yasanin ¢ikartilmasina yetecek bir siire verilmesinin uygun olacag diisiincesiyle iptal kararinin
9 Eyliil 1971 giiniinde yiiriirliige girmesi gerekli gorilmiistir.

Avni Givda, Ahmet Akar, kararin derhal yliriirliige girmesi, Sahap Arig ise yiiriirliik
tarihinin 1.12.1971 giiniine birakilmasinin uygun olacagi gériisiinde bulunmuslardir.

VI- SONUC:

1- 1326 sayili, 1971 Y1l Biitge Kanununun 27. maddesinin Anayasanin 64., 92. ve 126.
maddelerine aykirt olduguna ve iptaline oybirligi ile;

2- Iptal kararinm 9 Eyliil 1971 giiniinde yiiriirliige girmesine Avni Givda ve Ahmet
Akar’1n siire verilmesine yer olmadigi ve Sahap Ari¢’in 1 Aralik 1971 giliniinde iptal kararinin

yiriirlige girmesi yolundaki kars1 oylariyle ve oy¢oklugu ile,

6.7.1971 giiniinde karar verildi.

Baskanvekili Uye Uye
Avni GIVDA Fazil ULUOCAK Sait KOCAK
Kars1 oy yazisi eklidir.
Uye Uye Uye
Nuri ULGENALP Muhittin TAYLAN Sahap ARIC
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Kars1 oy yazisi eklidir.
Uye Uye Uye
Ihsan ECEMIS Recai SECKIN Ahmet AKAR
Kars1 oy yazisi eklidir.
Uye Uye Uye
Halit ZARBUN Kéani VRANA Muhittin GURUN
Uye Uye Uye
Latfi OMERBAS Sevket MUFTUGIL Ahmet H. BOYACIOGLU

KARSI OY YAZISI

Biitce Kanununa biitge ile ilgili hiikiimler disinda, yasalar1 degistirir nitelikte hiikiim
koymanin, Anayasanin 64., 92. ve 126. maddelerine aykir1 oldugu Anayasa Mahkemesinin
1968/24-1969/4 sayil1, 7.1.1969 giinlii karar1 ile saptanmis ve bu karar 21.2.1969 giinlii, 13133
sayll1 Resmi Gazetede yaymlanmisti. Bu kez 28.2.1971 giinlii, 1376 sayil1 (1971 yil1 Biitce
Kanunu) nun 27. maddesiyle de ayni yola gidilmis ve hiikiim yukaridaki 1971/16-62 sayil,
6.7.1971 giinlii kararla ve tipki gerekgelerle iptal edilmistir.

Davada, Anayasanin 152. ve 22.4.1962 giinlii, 44 say1l1 Kanununun 50. maddelerindeki
yetki kullanilarak iptal hiikkmiiniin yiiriirliige girme tarihinin gelecekteki bir giine birakilmasinin
yeri, geregi ve zorunlugu yoktur. Iptal edilen hiikkmiin, olagan bigimde, karar tarihinde
yiiriirliikten kalkmasi ile degil kamu diizenini tehdit edici nitelikte bir boslugun, herhangi bir
boslugun dahi olugmasi diisiiniilemez. Ciinkii 1376 sayili Kanunun 27. maddesi yliriirlilkten
kalkar kalkmaz 7.2.1969 giinli, 1101 sayilh Kanun hiikiimleri islemeye baglayacaktir.
Anayasaya aykirili saptanmis bu hiikmiin daha bir siire yiiriirliikkte birakilmasinin memurlarin
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sosyal glivenligi konusunda ileri ve hakkaniyete uygun ilkeler getirdigi kararda da kabul edilen
1101 sayili Kanun olanaklarindan ilgililerin yararlanmalarini engellemek gibi acgik ve agir bir
haksizliga yol agacag1 ortadadir.

Kararda, iptal hiikmiiniin karar giiniinde yiiriirlige girmesiyle ortaya g¢ikacagi ileri
stiriilen sakincalara gelince; bunlar Anayasaya aykiriligi saptanmis bir hitkmiin daha bir siire
yiiriirliikte birakilmasi, 1101 sayili Kanundan yararlanabilecek durumdaki yurttaglara hak ve
firsat taninmamasi ve bdylece Anayasaya aykir1 diisecegi Onceden bilinen bir yasama
tasarrufunun iptalinin doguracagi olumsuz etkilerin yalniz bir boliim yurttaglara yiiklenmesi
gibi sonuglar yaninda ¢ok Onemsiz kaldigi ve kolay giderilir nitelikte bulundugu icin
iizerlerinde durulmaga deger olmadig1 dahi ileri siiriilebilir.

1376 sayili Yasanin 27. maddesinin iptaline iliskin 6.7.1971 giinlii, 1971/16-62 sayili
kararin yiiriirliik tarihinin 9.9.1971 giiniine birakilmasina bu nedenlerle karsiy1z.

Uye Uye
Avni GIVDA Ahmet AKAR
KARSIOY YAZISI

Bir kanun tasarisinin hazirlanabilmesi ve yasama meclislerindeki islerin coklugu
dolayisiyle goriisiiliip kabul edilmesinin kisa siireler iginde her zaman miimkiin olmadigi
goriilmekte oldugundan miisait bir siire saglanmasi diisiincesiyle iptal kararmin 1.12.1971
giiniinde yiiriirliige girmesi reyindeyim.
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