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Istemde bulunan mahkeme : Ardahan Asliye Hukuk Mahkemesi.

Istemin konusu : 14/8/1330 giinlii Sicilli Niifus Kanununun 4/5/ 1331 giinlii Kanunla degisik
11. maddesindeki kisilerin dava agma siiresini alt1 ayla sinirlayan hiilkmiin iptali isteminden ibarettir.

Olay : Davaci vekilince Ardahan Asliye Hukuk Mahkemesine agilan davada, miivekkilinin
gercek dogum tarihi 1316 oldugu halde, niifus kayitlarina yanlishikla 1317 olarak yazildigindan,
1317 dogum kaydinin 1316 olarak diizeltilmesi istenmis ve dava acilmasini sinirlayan hiikmiin
Anayasanin 12. ve 31. maddelerine aykir1 oldugu ileri stirilmustiir.

Davaya bakan mahkeme Anayasa'ya aykirilik iddiasin1 ciddi gorerek, Anayasa
Mahkemesine bagsvurulmasina ve durusmanin geri birakilmasina karar vermistir.

[k inceleme :

Anayasa Mahkemesi igtiiziigiiniin 15. maddesi geregince yapilan ve Latfi Omerbas, Seref
Hocaoglu, Fazli Oztan, Celalettin Kuralmen, Hakki Ketenoglu, Fazil Uluocak, Sait Kocak, Avni
Givda, Muhittin Taylan, hsan Ecemis, Ahmet Akar, Halit Zarbun, Ziya dnel, Mustafa Karaoglu ve
Muhittin  Giiriin'tin  katildiklart  3/7/1970 giinlii  toplantida, dosyada eksik bulunmadigi
anlasildigindan isin esasinin incelenmesine oybirligiyle karar verilmistir.

Esasin incelenmesi :

Isin esasmin incelenmesi igin belli edilen giinde, esasa iliskin rapor, mahkemenin gerekgeli
karar1, dosyadaki kagitlar, Anayasa'ya aykiriligi ileri siiriilen kanun hilkmii, Anayasa hiikiimleri,
bunlarla ilgili yasama belgeleri okunduktan; itiraz yoluna bagvuran mahkemenin bakmakta oldugu
davanin niteligine gore Sicilli Niifus Kanununun degisik 11. maddesinin birinci fikrasinin ikinci ve
ticlincii climleleri hiikiimlerinin yas diizeltme konusu ile sinirli olarak incelenmesine oybirligiyle
karar verildikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii :

Gerekge :

Niifus sicil kayitlari, aksi ispat edilinceye kadar itibar edilmesi lazim gelen delil ve
belgelerdendir. Kisilerin, mal, sahis, aile ve miras haklarina iliskin muamele ve tasarruflari ile, kamu
haklan bakimindan her zaman bu kayitlara bagvurmak ve yararlanmak durumunda bulunduklari
diistintiliir, kamu ytikiimlerinin tayin ve tespitinde tek kaynak oldugu gdzoniinde tutulursa, sicil
kayitlanilin ne biiylik 6nem tasidigi ortaya ¢ikar ve bagkaca aciklamayi gerektirmez. Kisisel yararlar
yaninda, toplumsal ihtiyaclara da cevap veren ve kamu diizeni ile ilgili bulunan, bu kayitlarin,
olabildigince gercege uygun olarak kurulup korunmasinda zorunluk vardir. Bu nedenlerle dogan her
kisinin 6tekilerden ayirt edilecek sekilde ad1, san1, dogumu vesairesi ile belli siire iginde belli formiil
ve belgelere dayanilarak aile kiitiigline yazilmasi ve 6liim olaylarinin da, aym sekilde islenerek
sicilin kapatilmasi kanun ve tiiziiklerle diizenlenmis ve diizenin normal isleyisini saglamak amaciyla
cezal miieyyideler konulmustur. Diger taraftan sicil kayitlarinda yapilacak diizeltmeler igin
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mahkeme ildm1 ongoriilmiis ve boylece itibarli, glivenilir bir niifus sicili meydana getirilmesi
istenmistir.

Bu kayitlarda bulunabilecek az sayidaki yanligliklarin diizeltilmesini zaman asimi veya hak
diisiiriicli nitelikte bir siire ile sinirlamak i¢in hakli bir neden diisiintilemez.

Kamu adina agilacak davalarin, kamu yarar ve diizeni ile ilgili oldugu gbzoniinde tutulursa,
bir bakima cezai nitelik tasiyan hak diistiriicii siire ile sinirlanamiyacagi kendiliginden ortaya ¢ikar.

Ugiincii kisilerin diva hakki ise, ne zaman dogacag1 kestirilemiyecek dzel hukuk iligkilerine
dayanir ve genel hiikiimlere gore ger¢ek hasim karsisinda davaya bakilarak hilkme baglanir. Bu
davalarda Sicilli Niifus Kanununun 11. maddesi hiikiimlerinin uygulama yeri yoktur, isin Sicilli
Niifus Kanununa gore ¢oziilecegi diisiiniilse bile, bir siire ile sinirlanmasi, kayit sahibinin kusurlu
hareket ve kayitsiz davraniglarindan iiglincii kisileri sorumlu tutmak ve dava hakkinin dogumundan
once 6ldiigilinii kabul etmek gibi bir sonuca ulastirir ki, tutarli bir gériis olarak benimsenemez.

Genci yazim yoluyla niifus siciline gegirilenlerin dava hakkina gelince; bu yazimlarin
yukarida deginilen normal yollarla yazilanlar gibi belli bir bicimde uymadigi, dayanaklardan yoksun
bir takim beyan ve tahminlere gore diizenlendigi diisliniiliirse, kayitlarin 6zellikle yas yoniinden
cogukez gercegi yansitmaktan uzak bulundugu ve boyle bir durumun yaratacagi sakincalarin ise,
kiigiimsenmiyecek kadar biiylik oldugu goriiliir. Gergekten gegcen zaman oraninda bu kayitlara
iliskin tiirlii iddia ve anlagmazliklarin ¢6ziimiinde dogru yolu bulmakta hatalara diisiilecegi ve hig
degilse sonuca ulasmanin ¢ok gii¢c ve gec olacagi inkar edilemez.

Kayitlarin diizeltilmesi ise &n planda kayit sahiplerinin basvurmasia baghdir. Insanlarin
cogunlukla o zaman i¢in yarar veya zarar1 bulunmadik¢a harekete gecmedikleri de bir vakia olarak
bilinmektedir. O halde kayit sahibini yanlisligin diizeltilmesine yoneltmek i¢in hak diisiiriicti bir
stirenin kabuliinde yarar ve zorunluluk vardir.

Goriiliiyor ki kamu adina agilacak davalarla {icilincii kisilerin veya kayit sahiplerinin
acacaklar1 davalarin kendilerine 6zgii olusum kosullari, amaglari, hukuki dayanak ve nitelikleri
vardir. Onun i¢indir ki birbirlerine benzemezler. Ote yandan genel niifus yazimi1 yoluyla olusturulan
sicil kayitlar1 ¢ogu kez dogumdan uzak zamanlarda belgelerden yoksun olarak, beyan ve tahminine
dayanilmak suretiyle meydana getirilmektedir. Oysa Anayasa'nin 12. maddesinde yazili esitlik
ilkesi, ayn1 kosullar i¢inde olan ve ayni nitelikte bulunan durumlarin yasalar bakimindan ayni isleme
tabi tutulmasini gerektirir. Bagka bir deyisle kendilerine 6zgii kosullar1 ve nitelikleri bulunan islerde,
ozelliklerine ve ereklerine uygun degisik hiikiimlerin uygulanmasi, esitlik ilkesinin geregidir. Bu
nedenlerle itiraz konusu hiikkmiin Anayasa'nin 12. maddesinde yazil1 esitlik ilkesini zedeledigi kabul
edilemez. Dava agilmasi hakli nedenlerle hak diisiiriicii bir siire ile sinirlandigina gore ortada dava
bulunamayacagindan, Anayasa'nin 31. maddesinde yazili mesru vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle davact ve daval olarak iddia ve savunma hakkinda da so6z edilemez ve itirazin bu
nedenlerle reddi gerekir.

Avni Givda, Celalettin Kuralmen, Nuri Ulgenalp, Muhittin Taylan, Muhittin Giiriin, Ahmet
H. Boyacioglu bu goriise katilmamislardir.

Sonug :

Sicilli Niifus Kanununun degisik 11. maddesinin birinci fikrasinin sinirlama karar1 uyarinca
incelenen ikinci ve tigiincii climleleri hiikiimlerinin Anayasaya aykiri olmadigina ve itirazin reddine
Avni Givda, Celalettin Kuralmen, Nuri Ulgenalp, Muhittin Taylan, Muhittin Giiriin ve Ahmet H.
Boyacioglu'nun kars1 oylariyle ve oycoklugu ile 9/3/1971 giiniinde karar verildi.
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Bagskan Baskanvekili Uye Uye

Hakki Ketenoglu Avni Givda Celalettin Kuralmen Fazil Uluocak
Uye Uye Uye Uye

Nuri Ulgenalp Muhittin Giiriin Sahap Arig Recai Seckin
Uye Uye Uye Uye

Ahmet Akar Halit Zarbun Ziya Onel Kani Vrana
Uye Uye Uye
Muhittin Giiriin Liitfi Omerbas Ahmet H. Boyacioglu
KARSIOY YAZISI

Anayasa'nin hak arama hiirriyetine iligkin 31. maddesine gore herkes, mesru biitiin vasita ve
yollardan yararlanmak suretiyle yargi mercileri 6niinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma
hakkina sahiptir. Anayasa'nin 11. maddesinde ise temel hak ve hiirriyetlerin, Anayasa'nin sdziine ve
ruhuna uygun olarak ancak kanunla sinirlanabilecegi ilkesi ve kanunun kamu yarari, genel ahlak,
kamu diizeni, sosyal adalet ve milli glivenlik gibi nedenlerle de olsa bir hakkin ve hiirriyetin 6ziine
dokunamiyacagi buyrugu yer almistir.

Niifus kiitigli kurulmasini, islenmesini ve kiitiik hareketlerini diizenler bir yasa olan 5 Sevval
1332 -14 Agustos 1330 giinlii Sicilli Niifus Kanununun degisik 11. maddesindeki "kendi yasini,
kaydini, adin1 diizelttirmek isteyen kimsenin bu konudaki iddiasinin kimlik ciizdaninin
verilmesinden alti ay gecinceye dek dinlenecegine, ondan sonra dinlenemiyecegine; kimlik
clizdaninin verilmesi sirasinda kayitlara gore on sekiz yasma girmemis bulunanlarin itiraz haklarinin
on sekiz yasina girmelerinden alt1 ay gecinceye dek siirecegine iligkin itiraz konusu hiikmiin hak
arama hiirriyetini bir alanda ve bir oranda siirladiginda kusku yoktur. Bu hiikmiin Anayasaya
uygunluk denetimi yapilirken sinirlamanin Anayasa'nin 11. maddesinde yazili nedenlerden birine,
baska deyimle hakli bir nedene dayanip dayanmadiginin, dayaniyorsa bile sinirlamanin hiirriyetin
oziine dokunup dokunmadiginin arastirilmasi ve saptanmasi gereklidir.
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Sicilli Niifus Kanunu incelenirse bu kanunun isleyisinin on yilda bir niifus yazimi yapilarak
kayitlarin yenilenmesi diizenine oturtuldugu goriiliir, boyle bir durumda, her on yilda bir kiitiikte
diizeltmeler yapilmasi ve dava hakkinin yeniden kazanilmasi ongoriildiigline gore, bu hakkin alti
ayla sinirlandirilmasinda, o giin i¢in bir kamu yarar1 bulundugu diisiiniilebilir. Ancak on yilda bir
niifus yazimi diizeni isletilememis ve dava hakkinin sinirlandirilmasi hakli bir nedene dayanir
olmaktan ¢ikmustir.

Bu giin bu sinirlandirmada Anayasanin 11. maddesinde yazili hak ve hiirriyetlerin kanunla
sinirlandirilmasi nedenlerinden higbiri bulunmadigi gibi iistelik bir kamu zararindan s6z etmenin de
yeri vardir. Ciinkli "ahvali sahsiye" kayitlarindaki aksakliklarin kaydin iliskin bulundugu kimse
kadar toplumu da ilgilendirdigi ve etkileyecegi hatta kimi durumlarda topluma olan etkinin daha da
agir olacagi ortadadir, Cumhuriyet savcilarinin diizeltme davalar1 agmaya yetkili bulunmalarinin
kamu zararmi 6nliyecegi ileri siirtilebilirse de bu yetkinin ve kullaniliginin sinirli olusundan dogacak
sonuglar gozden uzak tutulmamalidir.

Yukaridan beri agiklandigi lizere 5 Sevval 1322-14 Agustos 1330 giinlii Sicilli Niifus
Kanununun degisik 11. maddesindeki "Kendi yasini, kaydini, adin1 diizelttirmek isteyen kimsenin
bu konudaki iddiasinin kimlik ciizdaninin verilmesinden alt1 ay gecinceye dek dinlenecegine, ondan
sonra dinlenemiyecegine, kimlik ciizdaninin verilmesi sirasinda kayitlara gore on sekiz yasina
girmemis bulunanlarin itiraz haklarimin on sekiz yasina girmelerinden alti ay gecinceye dek
siirecegine." iliskin hiikim Anayasanin 31. ve 11. maddelerine aykiridir. Hiikmiin itiraz yoluna
bagvuran mahkemenin uygulama durumunda bulundugu yas diizeltme konusu ile sinirli olarak iptal
edilmesi gerekli iken Anayasaya aykir1 olmadigi ve itirazin reddi yolunda verilen 9/3/1971 giinlii,
1970/37-1971/29 sayil1 Karara bu nedenlerle karsiyim.

Uye
Avni Givda

KARSIOY YAZISI

I- Tiirk Medeni Kanunu, ahvali sahsiyenin buna mahsus sicil kayitlari ile taayyiin edecegini
35. maddesinde, dogum ve Sliimiin niifus sicilindeki kayitlarla isbat olunacagin1 29. maddesinde,
resmi sicillerin dogru olmadigi ispatlanincaya kadar miinderecatt ile amel olunacagint 7.
maddesinde, hakimin hiikmii olmadik¢a ahvali sahsiye sicilinde diizeltme yapilamiyacagini 38.
maddesinde, sahsi menfatlerinde haksiz tecaviize ugrayan kimsenin dava hakkinin varligini 24.
maddesinde ilke olarak aciklamistir.

5 sevval 1332-14 Agustos 1330 giinli Sicilli Niifus Kanununun, Tiirk topraklar tizerinde
yasayan Tlrklerin medeni ahavli ile ilgilendiginde ve bu amagla tedvin edildiginde kusku yoktur.
Tiirk Kanunu Me-deniyesinin yukarida deginilen maddelerinde de ayni konunun diizenlenmekte
oldugu agikca goriiliir. Dogru bir sonuca varabilmek i¢in her iki yasanin boyle bir diizenleme ile
elde etmek istedigi yaranin ne oldugunu ve bununla giittiigii amaci arastirip ortaya koymak icabeder.

Kisinin aile, Devlet ve alelitlak hukuki topluluk i¢indeki hukuki durumu o kimsenin medeni
ahvalini teskil eder. Bir kimsenin vatandas olup olmadigini, rey hakkim veya medeni haklar1 haiz
veya onlardan yoksun yada kisitli bulunup bulunmadigini, aile durumu agisindan bekar, evli, dul,
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bosanmig oldugunu, nesep ve miras durumunu, isim, cinsiyet ve yasini ve temyiz kudretini haiz olup
olmadigini belli etmesi, bundan baska askerlik veya vergi miikellefiyetleri veya okula gitme
yiikiimii gibi Devlet hayatinda etkisi agik olan hususlara ait temel verileri belirlenmesi bakimindan
medeni halin dogru bir sicille tespitinin tasidig: biiylik 6nemi agiklamaya gerek yoktur. Hukuk
nizamina yaptig1 etkinin biiyiik olmasi dolayisiyle biitiin devletler konuya 6nemle egilmisler ve
sahsi ahvalin resmi kayitlara gecirilmek suretiyle tespiti zaruretini duymuslardir. Sahsi ahvalin
resmi kayitla tespiti, kiginin hukuki topluluk i¢inde ayakta durabilmesini, hukuki ehliyetlerini
kullanabilmesini ve haklarinin giivence altina alinmasin1 miimkiin kilmig ve Devlete de adli, askeri
ve Idari alanlarda gorevlerini yerine getirebilme imkanin1 vermistir.

Tescil isinin tasidigi bu 6nem sicilde aranacak sartlan olusturmak tadir. O halde ahvali
sahsiye (Niifus) sicili, biiyiik bir titizlik i¢cinde ve dogrulukla diizenlenmelidir; bosluklari ve hatalar
tasimamali ve herkesin kisisel halini diizenli ve tam bir giivenlik i¢inde tespit etmelidir ve sadelik,
giivenirlilik ve alenililik i¢inde olmalidir.

II- Anayasa'nin 11. maddesi su ili¢ temel ilkeyi agiklamaktadir. Bunlardan biricisi, temel hak
ve hiirriyetlerin ancak kanunla ve Anayasa'nin s6ziine ve 6ziine uygun bir bigimde sinirlanabilecegi
kuraldir. ikinci ilkede kanunun ne gibi sebeplerle temel hak ve Ozgiirliikleri sinirlayabilecegi
belirtilmis, tgilincii ilkede bu sebepler var olsa dahi bir hakkin ve ozgirliiglin 0ziline
dokunulamiyacagi buyrugu yer almistir.

Oyleyse Anayasa Mahkemesi, herseyden 6nce, Sicilli Niifus Kanununun 11. maddesinde
ifade edilen ve itiraza konu teskil eden "kendi sin ve kayit ve ismini tashih ettirmek isteyen sahsin
bu baptaki iddias1 hiiviyet clizdaninin itasi tarihinden alt1 ay miiruruna kadar mesmu olup sonra
mesmu olmaz. Hiiviyet clizdaninin itas1 esnasinda kayitlara nazaran on sekiz yasina dahil olmamais
bulunanlarin hakki itiraz1 dahi on sekiz yasina duhullerinden alt1 ay miiruruna kadar devam eder"
hiikmii ile haklar sinirlandirilirken kamu yarari, genel ahlak, kamu diizeni, sosyal adalet ve milli
giivenlik gibi bir sebebe dayanilip dayanilmadigini, baska bir deyimle hakkin sinirlandirilmasini
gerekli kilan hal ve sebebin var olup olmadigini veya varligimi devam ettirip ettiremedigini
arastirmak durumundadir.

III- Hatali veya yanlis sahsi ahval kaydinin niifus sicilinde yer almasinin yalniz o kimseyi
ilgilendirecegi yolundaki diisiince tutarsiz oldugu kadar Devlet ve toplum fikrine de aykir diiser.
Ozellikle dogum tarihlerindeki yanlisliklarin cogu kez kisiden ¢ok toplumu etkiledigi bir gercektir.
Ornegin yanlis dogum tarihli kisilerin segim, askerlik ve okuma gibi miikellefiyetlerin yerine
getirilmesinde yanlis sicil kayitlan yiiziinden topluma verdikleri zararin kendi zararlarina oranla
daha biiyiik oldugu iddias1 Tiirkiyenin bulundugu kosullar icinde yanlis sayi1lamaz. Kisi veya toplum
acisindan yarar veya zarari kesin dlciilerle ayirma olanagi bulunmadigina ve kisiyi zarara sokan
yanlis sahsi ahvalin toplumu ve o6zellikle Devleti de zarara sokacagina gore, ahvali sahsiye
sicilindeki yanligin diizeltilmesini istemek hakkinin sinirlandirilmasinin kamu diizeni ve milli
giivenlik geregi oldugu veya bunda kamu yarari bulundugu iddia edilemez. Aksine Devlet
bakimindan yararin sicil kayitlarinin dogru olmasinda bulundugu rahatlikla 6ne siiriilebilir.

Diger taraftan Sicilli Niifus Kanunu kiil halinde incelendigi takdirde kanuna hakim olan
temel goriisiin (Md. 17), genel niifus sayimina dayandirildigi ve her on senede bir sayim yapilmasi
ilkesinin biitiin kanunu ¢ergeveledigi goriiliir. Bundan ¢ikan anlam ise aciktir : Devlet her on senede
yeni niifus sayimi1 yaparak kisilere yeni niifus ciizdanlar1 verecektir. Bu ciizdanlarda dogumlar1 veya
diger halleri yanlis yazilmis olanlar kanunun 6ngordiigii siire i¢inde dava yoluna bagvuramadiklari
takdirde yeni niifus sayimina kadar baska dava acamiyacaklardir. Ozgiirliigiin bu bicimde
sinirlandirilmasini kanunun kabul edildigi tarihte hakli gormek ve bunda kamu yaran oldugunu ve
hakkin 6ziine dokunan bir yoni de olmadigin1 séylemek miimkiindiir. Ciinkii kanun on senelik
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periyodik tahrir siireleri kabul etmis ve kisilerin siiresi i¢inde dava haklarini kullanmamalar1 sonucu
yanlis sicil kaydini sonuna kadar devam ettirmeyerek miiteakip tahrirde diizeltme ve dava yolunu
tekrar agma imkanin1 tanimis olmasina gore, bu hilkkmiin kamu diizenini bozdugu veya bunun
kamuya zararli sonuglar getirdigi one siirlilemez. Ancak kanunun 17. maddesinde yapilmasi
ongoriilen sayim buyrugu yerine getirilmemis oldugundan, itiraza konu olan hiikiim, beklenen kamu
yararini saglamak sdyle dursun, 14 Agustos 1330 da var olan kamu yaran fikrini bu giin ters diismiis
ve boylece kamu diizeni aleyhine donlismiistiir.

IV- Kamuyu ilgilendiren her niifus kaydinin diizeltilmesi i¢in Cumhuriyet savcilarinin dava
acmaya yetkili olduklarini ve sonug olarak savcinin amme davasi agmak suretiyle yanlis veya hatali
kaydin diizeltilmesi imkaninin dogacagini ve zararli halin boylece izale edilecegini diisiinmek ve bu
suretle itiraza konu olan hiikkmiin kamuya yararli oldugunu gostermeye calismak miimkiin degildir.
Cumbhuriyet savcilarinin gérev alam1 kanunlar tarafindan ¢izilmis olduguna gore, yasalarin gorev
vermedigi konularda savcilarin dava agmalar1 da s6z konusu olmaz. Kaldi ki, cumhuriyet
savcilarinin kamu adina dava agma olanagi, kisi yoniinden kullanilmamak suretiyle diisen haklar
bakimindan degilde belki ve ¢ogu kez onlarin dava haklarin1 kullanmamalari nedeniyle
verebilecekleri zarardan toplumu korumak i¢in taninmistir.

V- Genel niifus tahriri {izerine niifus clizdani alanlarla niifusa dogrudan dogruya tescilleri
sebebiyle ciizdan verilenler arasinda yas diizeltmesi davalari bakimindan ayrik goriislerle itiraz
konusu hiikme tabi olup olmadigi yolunda degisik sonuglara varmanin (Yargitay'ca benimsenen
ictihat gibi) ayn1 durumdaki kisiler arasinda kanunla korunmasi gereken esitligi bozucu bir netice
meydana getireceginde kusku yoktur. Bu sonucu Anayasa'nin 12. maddesindeki ilke ile
bagdastirmak olanaksizdir.

Yukaridan beri agiklanan diisiince ve nedenlerle itiraza konu 11. madde hiikmiiniin
Anayasa'nin 11. ve 12. maddelerine aykir1 diistiigii ve iptali gerektigi kanisi ile davayr reddeden
cokluk goriisiine karsiyiz.

Uye Uye Uye Uye
Nuri Ulgenalp Muhittin Taylan Muhittin Giiriin Ahmet H.Boyacioglu



